An Frau Ellen H6hn,

Leiterin des Allgemeinen Sozialen Dienstes
Stadt-Jugendamt Bamberg,
Geyersworthstrasse 1

An Herrn Vormundschaftsrichter Dr. Lassmann,
Amtsgericht Bamberg

Vormundschaftsgericht

Synagogenplatz 1

96047 Bamberg

An Herrn Dr. Strauch,

Landratsamt Bamberg

Gesundheitswesen und Erndhrungsberatung
Ludwigstrasse 25

96052 Bamberg

An Frau Dipl.-pad. Burger

Kinder —und Jugendlichenpsychotherapeutin
Systemische Paar- und Familientherapeutin
Geschwister-Gummi-Stiftung

Schiel3graben 7

95326 Kulmbach

An Herrn Dr. Dirk Nieber

Klinik fir Psychiatrie und Psychotherapie
Stankt-Getreu-Strasse 14 -18

96049 Bamberg

An HeProf. Dr. med. Dipl-Psych. Ginther,
Leiter der psychisttien Abteilung der Nervenklinik Bamberg
Sankt-Get@nasse 14 — 18

9604AarBberg

An Herrn Prof. Dr. med..Or. ¢. Rascher,
Klinik triPoliklinik
Fur Kindend Jugendliche
Logelstrasse 15
910Bdangen

An Hermtsrichter Herbst,
Amtsgéri®amberg

Synagogenplatz 1
9GBamberg

Frau Dipl.-Psych. Isabella Jager
Krelingstrasse 4
90408 Nurnberg

Atberrn Johann Sagstetter
Amtmann

Stadt-Judemt Bamberg
Geggorthstrasse 1

96047 Bamberg

Herrn Norbert Lammert
Bundestagspréasident

An Frau Dr. Angela Merkel
Bundeskanzlerin

Herrn Horst Kéhler
Bundespréasident

Bundestagsgebaude Bundeskanzleramt Spreeweg 1
Platz der Republik Willy-Brandtstr.1 10557 Berlin
11011 Berlin 10557 Berlin

An Frau Dr. Merk Bundesjustizministerin Rugp@érimm

Justizministerin Bayern Brigitte Zypries
Prielmayerstr. 7 Mohrenstrasse 37
80335 Miinchen 10117 Berlin

Salreferent der Stadt Bamberg
Stadtjugendamt Bamberg
Geyersworthstrasse 1

Offener Brief vom 12. Oktober 2006
,Die sich selbst bekraftigende Befangenheit”

Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrte Frau Dr. Merk!

Sie haben die Dienstaufsichtsbeschwerde vom 03.08)B von Frau Petra Heller
weitergeleitet an jenes Gericht, dessen Prasidentteon einmal einen Beschluld vom
17.01.2006 in der Angelegenheit Frau Petra Helleregal3t hat und damit die
Entmindigungsverfiigung gegen Frau Heller vom 10.12005 von Richter Dr. Lassmann
bestatigt hat.

Nun sollte dieser Gerichtsprasident des Landsgerit¢h entscheiden Uber die
Dienstaufsichtsbeschwerde gegen Richter Dr. LassmanDieser Prasident Richter
Kroppelt mul3 jedoch als befangen gelten, denn er wd wohl kaum zugeben wollen, dal3
er seinen Beschluf3 vom 17.01.2006 (unten abgedrucktd kommentiert), mit dem er die
Verfiigung von befangenem Richter Dr. Lassmann bestigte,
auf Sand gebaut hatte.

Ein befangener Richter soll also nun einen anderelmefangenen Richter beaufsichtigen,
dessen Vorgehensweise er jedoch bereits mit geritbhem Beschlul3 gebilligt hat.
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Lasst nicht die letzte etwas allzu personliche
Bemerkung von Richter Kroppelt ihn etwas
tber die Pflichten, die ihm als Dienstherrn von
Richter Dr. Lassmann obliegen, hinausgehen?

Muss nicht jeder Burger dieses Rechtsstaates
diese Frage stellen?

Ausserdem ist die Begrindung, die Richter Kroppetbringt, in sich widersprichlich:

Einerseits schreibt Richter Kroppelt:

.Nach Prifung der Angelegenheit ubdrchsicht der Akten...".

Andererseits beruft sich Richter Kréppelt auf dierfdssung des Freistaates Bayern und
schreibt: Den Organen der Dienstaufsicht ist eedabn Verfassungs wegemtersagt,
richterliche Entscheidungen aufzuheben, abzuamatberauf ihre Richtigkeit hin zu
Uberprifen.” (Hervorhebungen durch die Verfasser des OffcBiegfes)

Weshalb hat dann Richter Kroppelt die Akten durcletpen, wenn ihm nach eigener Aussage
durch das Gesetz des Freistaates Bayern untegagtadl, die richterlichen Entscheidungen
zu Uberprifen?

Richter Kroppelt selbst hat gegen Frau Heller am 1.01.2006 bereits einen
Beschluld gefallt, der das von Richter Dr. Lassmanaingeleitete
Betreuungsverfahren betrifft:
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Die Richter des Landsgerichtes flihren auf SeiteésiBeschlusses aus, es liege ein
Gutachten des Medizinaldirektors Strauch vor.

Dieses ,Gutachten® von Dr. Strauch mul3 schlich&alschgutachtenbezeichnet werden. Es
wurde von Dr. Strauch auf Grund eines GesprachesBidureliose, das in Anwesenheit eines
ehemaligen Vorsitzenden Oberlandesrichters gefianrtie, verfasst. Frau Heller wurde nicht
einmal von Dr. Strauch dariber informiert, dal3 eliekas besagte Gesprach nutzen wollte,
um ein Gutachten zu erstellen. Sie wurde infolgselesuch weder gefragt, ob sie sich
psychologisch begutachten lassen will, noch fatsfithlich je eine psychologische
Untersuchung durch Herrn Dr. Strauch statt.

Die Eidesstattliche Versicherung des ehemaligenri@hgesrichters zugunsten von Frau
Heller wurde jedoch bei Gericht schlichtweg igndri®er besagte Oberlandesrichter wurde
nicht einmal zu einer Anhérung eingeladen (sieleeEddesstattliche Erklarung des
ehemaligen Oberlandesrichters auf den Seiten 13&)is

Wir verweisen hier auf digChronologie der Gerichtsereignisse* Nr. 1 bis Nr.8 vom Mai
2006 einsehbar aukww.petra-heller.info auf der Rubrik ,,Offene Briefe an die
Verantwortlichen®. In dieser Chronologie sind diedRtsbeugungen des Amtsgerichtes
Bamberg in der Person von Richter Bauer und RidHézbst deutlich aufgezeigt und mit
Dokumenten belegt.

Weiter nimmt der Beschlul3 des Landsgerichtes Bamfiglie gutachtlichen Stellungnahmen
von Prof. Rascher. Auch Prof. Rascher wurde veesigmnsteiViderspriiche, medizinischer
Falschaussagen und Verleumdungen gegen Frau Petralter tberfuhrt (wir verweisen
auf die Rubrik ,Was der Gerichtsgutachter Prof.dRas zu verantworten hat" auf
www.petra-heller.info). Das Landsgericht referiert ganz richtig: ProdsBher hat Frau
Heller nie gesehen, Dr. Strauch Frau Heller niensuicht.
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Seite 5 stellt das Landsgericht gar f&genn von der Betroffenen in erheblichem Mal3e
ein bestimmtes Verhalten verlangt wird kénnte die Anfechtbarkeit eines solchen
Zwischenbeschlusses, wie ihn die Verfligung zur &ung des psychologischen
Sachverstandigengutachtens darstelle, gegebien

DaR ein solches in erheblichem Mal3e bestimr_r)tes Veatten von Frau Heller erwartet
wird, ist mehr als offensichtlich: Sie soll die Offentlichkeitsarbeit einstellen.

Die Gerichte wollen ihre Ruhe und wollen nicht d&echtsbeugung
iIm Beginn des Verfahrens tberftihrt werden — geschgeedenn der
weiteren Rechtsbeugungen, die sie im weiteren \afdgpraktizieren.

So einfach ist das.

Also ware die Anfechtbarkeit eines solchen unveénigihaligen Zwischen-Beschlusses
tatsachlich gegeben. Damit ist der Beschlul3 deddgarichtes vollends entlarvt als
Gefalligkeitsbeschlu3gegenuber Richter Dr. Lassmann.

Das Landgericht bewegt sich mit seinem Beschlul&eugf rein formaljuristischen Ebene
und bequemt sich nicht, die tatsdchlichen Begebtarheu recherchieren...es tbernimmt
bequem die Vorgaben...die Darlegungen der Antragsgegwerden gar nicht gepruft,
sondern vorausgesetzt, daf3 der Beschlul3 von Ridbhtéiassmann so oder so der Wahrheit
entspricht — auch wenn gerade dies mit aller DehkBit bestritten ist — seit neuestem auch
noch durch eine Dienstaufsichtsbeschwerde.

Seite 7 erklart das Gericht denn auch selbst, oleNachteil fur die Betroffene entstehen
wurde, wenn das Gericht ohne ausreichende Abklarungntscheide treffen wirde..

Genau dies ist in erheblichem Mal3e zu Beginn defaliens schon geschehen: Die
Herausnahme des Kindes mittels Gewalt und die Zg@syghiatrisierung von Frau Heller
erlaubten ja nicht einmal irgendwelche vorgangigehklarungen (Dr. Strauch in seinem
,Gutachten“ vom 02.08.2004Eine gerichtliche Entscheidung kann nicht abgewarét
werden*). Man hétte allerdings im Nachhinein feststellénten, dald Dr. Strauchs
Gutachten auf Verleumdungen beruhen, hat aber daghinterlassen. Es wurde dies bereits
mit anwaltlichem Schriftsatz vom 12. August 2004paeine Woche nach Kindeswegnahme
bewiesen (vergleiche Gerichtsakte 002 F 00940/@4 .dbwaltliche Schriftsatz ist auf
www.petra-heller.infaauf der Rubrik ,Die Vorgaben von Dr. Strauch” (&mubrik von

~Was der Gerichtsgutachter Prof. Rascher zu veramén hat*) einsehbar. Nun, eine
gerichtliche Entscheidung in erster Instanz wurelendauch tatsachlich anderthalb Jahre lang
gar nicht gefallt, die Entfremdung des Kindes ven Mutter vorangetrieben — gemal der
Sachverstandigen Dipl.-Psych. Isabella Jager sasllkind sogar massive Todeséngste vor
seiner Mutter entwickelt haben...wer soll diese demdikeingeredet haben, wenn nicht das
Jugendamt? Als man Aeneas seiner Mutter weggenorhates waren solche Todesangste
jedenfalls nicht vorhanden.

Die Absurditat dieser Angelegenheit ist nicht zu Gbrbieten.
Im Ubrigen Verweisen wir bezuglich der Grausamkeite
gegen Kind und Mutter auf den Offenen Brief vom 24.
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September 2006 ,Zwangspsychiatrisierung Teil 3 — séische

Gewalt gegen ein Kind*
Eine wirkliche Rechtsprechung bertcksichtigt immerdie Chronologie der Ereignisse.
Nur so kénnen die Handlungen im richtigen Lichtheinen. Beispielsweise macht der
rechtlicheGrundsatz der VerhaltnismaRigkeit deranzuwendenden Mittel nur Sinn bei
Bertcksichtigung der Chronologie der HandlungenBkeiligten.

Wenn ich fortwahrend auf einen Menschen einschlaigschlage, einschlage, brauche ich
mich nicht wundern, wenn er sich irgendwann wdbrty. laut wird. Dann ist es eben in
keiner Weise gerechtfertigt, diesen Menschen fiir Seh-Wehren zu bestrafen oder fur
psychisch krank zu erklaren oder auch nur eine &kl anzuordnen, ob dem so sei. Dann
muf} ich einfach erkennen, dal ich einen Fehler geti@be — andernfalls konnte es mir
leicht geschehen, dal3 ich selbst eines Tages yihigsh krank oder zum Verbrecher erklart
werde, wenn genug Menschen da sind, die die KeafEdkenntnis haben, die Chronologie
der Ereignisse durchleuchten zu wollen.

Im Falle Heller sind die Menschen da. Und es werdener mehr werden. Dafir wird das
Komitee zur Befreiung von Aeneas Heller sorgen...Mbaes, die die Chronologie der
Ereignisse durchschauen und Frau Heller als

»Sthenisch-durchsetzungsfahige* und ,konfliktfaHigg&kompromif3bereite und
entgegenkommende* Personlichkeit ,von Uberdurchstiichem Bildungsniveau®
erkennen werden.

Wir wollen Frau Heller nicht aufs Podest heben ...
nein, wir versuchen blof3 mit der Wahrheit den

etwas auszugleichen. Die Zitate entstammen denhp&ygischen
Gutachten des renommierten Schweizer Gutachter Pinéd. FMH
Mario Gmir (Rubrik ,Arzte, Wissenschaftler, Poliikund Kunstler
protestieren gegen das Unrecht" awfw.petra-heller.info).

Frau Heller hat alles verloren, was man ihr nehmeltte: den Ruf....vielleicht erinnert man
sich doch noch an die schénen Konzerte, die marhmétls Sangerin besuchen konnte... Die
Familie, alles Geld, das Zuhause, das Kind (das malmenbei gesagt, ohne medizinische
Indikation in Isolation von allen vertrauten Famiimitgliedern zwangsoperierte)...

Es tut uns leid, wenn wir uns wiederholeman verliert dies so leicht aus dem Bewulf3tsein!

#t
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Ein zutiefst unwairdiges Spiel.

Inzwischen ware es die Aufgabe einer tatsachlichustiz gewesen, die Verleumdungen als
solche zu erkennen und den Prozel3 zu beenden.sathesm Verleumdungen handelt,
wurde im UbermaR bewiesen (siehe Rubrik ,Was deicGesgutachter Prof. Rascher zu
verantworten hat auf www.petra-heller.inf®as Bewul3tsein davon kdnnte vorhanden sein —
um so schlimmer, zu beobachten, daf3 die Justiztehdnisher die Verleumdungen aufrecht
erhielten oder gar bewul3t deckten und weitere Hilggen (Siehe Rubriken ,Juristisches —
Richter Herbst reil3t Aeneas aus seiner Familie” Jardmundigung der Mutter als letztes
Mittel des Richters Herbst* amiww.petra-heller.info).

Dem mufd nun endlich ein Ende bereitet werden.

Doch zurtick zum Beschluf des Landsgerichtes betiidgér RechtmaRigkeit einer weiteren
Begutachtung von Frau Heller.

Seite 7 des Beschlusses des Landsgerichts: ,Eicket®erletzung wirde sich fur die
Betroffene eher dann ergeben, wenn das Gericht alsreichende Aufklarung des
Sachverhaltes eine Entscheidung treffen wirde.”

Genau dies geschieht Frau Heller und in grausaiétése auch ihrem Sohn Aeneas seit
Beginn dieses unseligen Verfahrens. Das Gerichédiat Abklarungspflicht nie und in
keiner Weise wahrgenommen. Die Eidesstattliche ivleesung des ehemaligen
Oberlandesrichters, der Frau Heller zu dem GespracBr. Strauch, Gesundheitsamt
Bamberg begleitet hatte, wurde mit keiner Silbkemem Gerichtsbeschlufd erwahnt.

Es gibt zwei Mdglichkeiten — beides unschone Mdaten, doch die zweite, die die
wahrscheinlichere ist, ist eine zutiefst schockideeMoglichkeit, diese Aussage der Richter
am Landsgericht zu interpretieren:

1) Die Richter schreiben diesen Satz mit bestem Gewjsa der Meinung, sie hatten
den Sachverhalt in vorliegendem Falle aufgeklartisiediese Moglichkeit leider
jedoch beinah@n-mdglich, denn man st6f3t ja an allen Ecken und Emgdéiesem
Verfahren auf juristische Ungereimtheiten, man raidl$ Richter schoaktiv die
Augen verschlieRen, wenn man die alle Gberseheltewofalls man Uberhaupt in die
Akten schaut.

2) Die Richter schreiben diesen Satz in vollem Beweiffglal? sie genau diese
Rechtsverletzung praktizieren, von der sie hieecpen.

Jedoch haben die Richter ihren Beschlul3 vom 17008.8icht eigenhandig unterzeichnet.

Weshalb wohl?

Gegen Ende des Beschlusses wird auch noch die y&atandige” Dipl.-Psych-Isabella
Jager als Argument gegen Frau Heller angefuhrt.ial Dipl.-Psych. Isabella Jager
parteiisch und nicht glaubwaurdig ist, wurde langsDffenen Briefen dargelegt und braucht
hier nicht noch weiter kommentiert zu werden (veigie oben Seite 14 und die Offenen
Briefe vom 24. September, vom 4. August und vomJL8i 2006 auf der Rubrik ,,Offene
Briefe an die Verantwortlichen“ vomww.petra-heller.info).
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Damit sind die Grundlagen fiir den Beschluf3 des tgeadchtes nichtig und dieser entlarvt
sich als oberflachliche Bestatigung von tubernommedseeilen der niedrigeren Instanz. Hier
wurde durch die Richter des Landsgerichtes nidbstsandig gepruft und geurteilt — von
wegen ,Unabhangigkeit der Richter” (Zitat Richtediipelt, Prasident des Landsgerichtes in
seiner Zurickweisung der DiensaufsichtsbeschwesdePetra Heller vom 3. August 2006).
Die Richter im Raume Bamberg zeigen sich nichtdeias sehr voneinander unabhangig...

Richter Kroppelts letzte h6chst unpassende persoche Bemerkung in der
Zuruckweisung der Dienstaufsichtsbeschwerde vom 009.2006 muf3
demnach als Beweis fur seine Befangenheit angesehesrden.

Es handelt sich bei den Ausfuhrungen von Frau Petrédeller nicht um
Winsche", sondern um erhartete Tatsachen.

Sehr geehrte Frau Justizministerin Merk!

Wir méchten Ihnen als zustandiger Justizministerin
ein paar Fragen stellen:

Ist es Ublich und zulassig, dal3 Richter inre Besdd nicht
unterzeichnen?

Ist es zulassig in Ihrem juristischen Hoheitsgelaaf richterliche
Entscheidungen auf Falschzitaten ful3en (Richtet.Bssmann
verwendet vornehmlich solche Falschzitate gegen Pedra Heller in
seiner Verfligung zur Begutachtung von Frau Heller)?

Ist es Tatsache und sinnvoll, dal3 die DienstaufgnctiRechtsstaate
Bayern keinerlei Kompetenzen hat gegenuber Richtkenhre
Pflichten verletzen (so die tatsachliche Behaupianigrer
Konsequenz von Richter Kréppelt, wie auch friherBehauptung
des Vizeprasidenten des Oberlandesgerichtes BanfRetger Adler
im Jahre 2004 in seiner Abweisung der Dienstaufsbeschwerde
vom 20.02.2005)?

Ist es zuléssig, dald eine Aktenunterdriickung wi€ate Heller
geschieht, das Oberlandesgericht dies auch nogeseht, jedoch
das Uberdenken des betreffenden Entscheides, riidide
entsprechenden Dokumente auf Grund der Aktenuritekdng
fehlten, ausbleibt?
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Ist es zulassig, dal’ ein Mitarbeiter einer Klifle(venklinik
Bamberg) mit der Begutachtung einer Frau beauftragk, deren
Patientenbericht Uber einen friheren zwangsweigdanthalt in
genau derselben Nervenklinik nachweisbar maniguierde und
deren Leiter (Prof. Gunther) diese Frau ohne medizihe Indikation
mit Psychopharmaka behandeln wollte (vgl. OffeneeB/om 1.
September 2006 — Zwangspsychiatrisierung Teilr¥sedibar auf der
Rubrik ,Offene Briefe...” aufvww.petra-heller.info)?

Wir bitten Sie um die Beantwortung dieser Frageth um Zusendung
der entsprechenden Gesetzgebungen an Herrn Hales, Hel
Greiffenbergstrasse 33, 96052 Bamberg.

Mufl3 denn wirklich ein Skandal grof3eren Stils an die
Offentlichkeit gelangen,
bis die Justiz pflichtgemal} reaqgiert?

Wir mochten Sie herzlich bitten, sich der Angelegdmeit
personlich anzunehmen und nicht den bereits als bafigen
entlarvten Behorden den Spielraum flr weitere Ungegchtigkeiten
zu lassen.

Wir bitten Sie um personliche Stellungnahme an diddresse des
Vaters von Frau Petra Heller, Herrn Hans Heller,
Greiffenbergstrasse 33, 96052 Bamberg.

Wir werden Frau Petra Hellers Rechte verteidigen.
Komitee zur Befreiung von Aeneas Heller

Alle, die sich mit Aeneas und den Kindern anderer arechtmafiger
Sorgerechtsentzlige solidarisieren.

Name Vorname Anschrift Datum Unterschrift
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