An Frau Ellen H6hn,

Leiterin des Allgemeinen Sozialen Dienstes
Stadt-Jugendamt Bamberg,
Geyersworthstrasse 1

An Herrn Vormundschaftsrichter Dr. Lassmann,

Amtsgericht Bamberg
Vormundschaftsgericht
Synagogenplatz 1
96047 Bamberg

An Herrn Dr. Strauch,

Landratsamt Bamberg

Gesundheitswesen und Erndhrungsberatung
Ludwigstrasse 25

96052 Bamberg

An Frau Dipl.-pad. Burger

Kinder —und Jugendlichenpsychotherapeutin
Systemische Paar- und Familientherapeutin
Geschwister-Gummi-Stiftung

Schiel3graben 7

95326 Kulmbach

An HetProf. Dr. med. Dipl-Psych. Gunther,
Leiter der psychisttien Abteilung der Nervenklinik Bamberg
Sankt-Getf#masse 14 — 18

96048rBberg

An Herrn Prof. Dr. med..Or. c. Rascher,
Klinik triPoliklinik
Fir Kimdend Jugendliche
Logelstrasse 15
910Bdangen

An Hermtsrichter Herbst,
Amtsgérid®amberg

Synagogenplatz 1
96(@amberg

An Herrm.Dirk Nieber

Klinik fir Psychiatrignd Psychotherapie
Stankt-Getreu-Strak4$el8

96049 Bamberg

Frau Dipl.-Psych. Isabella Jager
Krelingstrasse 4
90408 Nurnberg

13. Juni 2006

Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrte Frau Jager!

Wir stellen fest:
Das Gutachten von Frau Dipl.-Psych. Isabella Jagtspricht nicht
dem Rechtsstandart (Beweis: Seiten 89 bis 91, Rihtlinien fur
die Erstellung psychologischer Gutachten“, Bernabchlag-Verlag,
2. Uberarbeitete Auflage vom Méarz 2006),
ist parteiisch und tatsachenwidrig.

Richter Herbst liel3 auf der Basis der Beschlisse ¥6. Februar 2005 ein psychologisches
Gutachten im Umgangsrechtsverfahren erstellen. Mishein Jahr spater liefert die
Gutachterin das Resultat.

Die Mitglieder der Familie Heller werden ,nach Aktage*“ beurteilt.
Das Gutachten ist deutlich parteiisch, stellt wahbr bereits in dem Verfahren gegen Frau

Heller tGblich geworden, Behauptungen und Verleunggnrohne Belege auf, a3t
wesentliche Tatsachen bewusst weg...
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Wir drucken hier ab:
- die Inhalts- und Seitenangaben fur diesen Offdreef (diese Seite)
- die Eingabe der Anwaltschaft der Familie Helleggn das ,,Gutachten Jager*
(Seiten 3 bis 67 )
- mit den jeweiligen in der Eingabe der erwahntemBisen (S. 3 bis 63):
Anwaltlicher Schriftsatz vom 18.08.2004 (S. 2 bjs 6
Eidesstattliche Versicherung Hans Heller vom 02004 (S. 7)
Brief von Aeneas: Angst vor der Operation (S. 7)
Antrag auf Geburtstagsbesuch der Mutter (S. 9 d 1
Beschlu3: Ablehnung Geburtstagsbesuch (S. 11 und 12
Antrag auf Umgangshilfe vom 24.03.2004 (S. 13 lois 1
Beschlu3: Abweisung des Antrages auf Umgangshdfe £9.04.2005 (S. 17)
3. Offener Brief vom 07.01.2005 Ablehnung Besucgd¥eHoffmann (S. 18 bis 22)
Briefzensur Mutter durch das Jugendamt vom 03.@%Z%8. 23)
Zensierter Brief Mutter und Vater vom 19.02.2005428)
Briefzensur Grol3tante vom 03.03.2004 (S. 25)
Zensierter Brief Grofdtante (S. 26)
Briefzensur Grol3eltern vom 03.03.2004 (S. 27)
Zensierte Briefe Grol3eltern (S. 28)
Eidesstattliche Versicherung GrofRtante vom 14.@8128. 30 und 31)
Brief von Aeneas aus Erlangen: ,Warum ist llse dgegangen?“ (S. 32)
Entmindigungsverfiigung Richter Dr. LalBmann vom 1LQQAO5 (S. 33 bis 39)
Brief des Jugendamtes vom 27.10.2005 (S. 40 und 41)
Artikel im ,Focus” Nr. 43/2005 (S. 42 und 44)
Brief der Mutter: ,Schickst Du mir ein Foto” vom @5.2005 (S. 44)
Letzter Brief von Aeneas: ,Wenn Du meinst...dann stindas nicht...” (S. 45)
Damals letzter Brief der Mutter vom 06.04.200646 bis 49)
Vereinbarung vor Oberlandesgericht vom 04.05.2@)51 bis 53)
Eidesstattliche Versicherung ehem. vorsitzenderi@baesrichter (S. 54 bis 56)
Gedéachtnisprotokoll Edgar Sitzmann vom 03.10.2@4{ und 58)
Anwaltlicher Schriftsatz Falschaussagen Dr. Strauwrh 12.08.2004 (S. 58 bis 65)
Zeugnis Aeneas 2002/2003 vom 25.07.2003 (S. 68)
(* Die AuRerungen Prof. Raschers beziiglich Aeneazigverhalten sind auf www.petra-
heller.infounter der Rubrik ,Was der Gerichtsgutachter PRafscher zu verantworten hat"
im Gutachten vom 18.08.2004 auf den Seiten 4, Bied nicht abgedruckt: Zitate: ,,...ist
sehr aufgeschlossen und kooperativ...", ,zeigte...sitén und kontaktfreudig...”, ,Er ist
freundlich und dankbar fur jede Zuwendung...”
* Der Zusammenschnitt der Offenen Briefe Nr. 5t%sf derselben Rubrik auf www.petra-
heller.infozu finden;hier nicht abgedruckt)

Weiter drucken wir ab:

- das besagte ,Gutachten” vom 22. April 2006 voauHisabella Jager (S. 69 bis 95)

- Auszige aus den ,Richtlinien fur die Erstellurayghologischer Gutachten®, Berndt
Zuschlag-Verlag (S. 96 bis 99)

- eine stichwortartige Zusammenfassung der Unstgkeiien im ,Gutachten Jager”
ohne Anspruch auf Vollstandigkeit (S.99)

- Kommentar (S. 100)

Mogen die Dokumente sprechen.
ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
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Rechtsanwaltin und Notarin Rechtsanwiltin Rechtsanwall

Rau

Worab per Fax: 0851/8332070 Talefon

Amisgericht Bamberg Telefax _
Familiengericht e-mail: @-online.de
Synagogenpiatz 1 Steuernummier:

96047 Bamberg 04.06.2008 ooeass

Bitte stets angeben

-002 F 1416/04 u.a -

In Sachen
Heller A Stadt Bamberg-
RAg Stadtjugendamt
Wird zu dem psychologischen Sachverstandigengutacnten der Diplom-FPsychologin
isabella Jager vom 22 04 2008, eingegangen am (09.05.2006 befreffend des Kindes
Aeneas Heller, geb. 17.04.1995 wie folgt Stellung genammen:

A} Zum Gutachteninhalt

Als uberaus rweifelhaft mul zunsichst angesehen werden dass die Gutachierin zum
Schiuld ihres Gutachtens im Falie von Besuchs- und Anbahnungskontakten van Asnaas
mit den Antragstellern eine erhebliche psychiatrischen Gefdhrdung von Asneas
befurchtet. Diese Annahme steht bereits in krassem Gegensatz zu den von der
Gutachterin setbst zitierten Stellungnahmen Prof. Raschers und Dr. Kratz, die bei Aeneas
keine erhebliche psychische Gefahrdung feststellen konnten.

Wenn die Gutachterin vorliegend von massivsten kindlichen Belastungen und
Angsten ausgeht, muB grundsit:lich auch darauf abgestellt werden, wodurch eine
solehe Traumatisierung und — wenn tatsichlich vorhanden —
Persdnlichkeitsveriinderung bei Aeneas hervorgerufen wurde.

Die Gutachterin stellt insoweit auf Seite 15 des Gutachtens fest. ,Sowahl die Trennung
von Aeneas von der Mutter im August 2004 — mit ibr hatte der Junge eine sehr enge, von
symbictischen Anteilen gekennzeichnete Bindung verbunden — als auch der erfolgte
anhalende véllige Kontaktabbruch zur Mutter, beinhaltete fOr Aeneas ene weitere
schwerwiegende Traumatisierung".

Eine Feststellung, die nahe liegt. Welches Kind wiirde einer solchen plfitzlichen nun
sthon jahrelang wihrenden Trennung vonh seinen geliebten Verwandten und
insbesondere von seiner Mutter psychisch ginzlich standhalten kédnnen?

Konten: Stadtsparkasse BLZ Kto-Nr.:
Postgircamt BLZ Kio-Mr.:
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Die Traumatisierung vaon Aeneas durch den Kentaktabbruch mit der Familie und
insbesonders der Mutter ist jedoch nach diesseitigem Dafilirhalten den
verantwortlichen Personen in Jugendamt und Psychiatrie und keinesfalls der

Mutter vorzuwerfen.

Die traumatischen Trennungserfahrungen von seiner leiblichen Familie und von der
Mutter wurden bei Aeneas durch die Verantwortlichen, inshescndere denen des
Jugendamtes, vonh Anfang an systematisch betrieben.

1)

Wir verweisen auf die diesbezlgliche anwaltliche Eingabe des Rechtsanwalt Becker, der
nachweist, dafl der Kontakt zu der Familie Ziegler aufgebaut wurde, bevor Uberhaupt die
Ergebnisse aus Erlangen dem Gericht vorlagen und also bevor ein Gerichtsentscheid
bezlglich des Verklelbes von Aenegas gefallt worden war,

Beweis | Anwaltsschreiben vom 18.08.2004, Beiziehung der Gerichtsakte zu 002 F
01101/04 u. 002 F 00940/04

Qe

Becker <& Lehner Rechtsanwilte

Kari Heinz Beckerv
Karl Lehner»
Ute Maurerm
Gerrit Glupe

RAe Becker.gs Lehner - Pillenreuther Str. 14 - 90459 Nurpbergmeinsame Eing;:na:»vleug ' Zugelassen am

der Justizbehdroen in Bamberg ! LG NuUrmmberg—Farth
— T und OLG Nirmberg

Amtsgericht Bamberg

- Familiengericht - I Eing.: 2 0. Aug 2054
- Sl 77 auch Fach It/Fach a
SpEsiiee s st /_ Absch —_ - for Famicﬁez:'w’:g:aht/ achanwaitn
schr. Ant. fach | 2y auch Fachanwalt
96047 Bambexrg EUR/GebsSt, | flir Arbeitsrecht

o e Vo5 s B P

per Telefax vorab: 0951-8332070
MNOrnbeg 04

Az.: 2 F 00940/04

In Sachen

Stadt Jugendamt Bamberg, GeyverswdrthstraBe 1, 956047 Bamberg

- Antragstellerin -

gegen
Petra HELLER, Greiffenbergstrafle 33, 96052 Bamberg
- Antragsgegmnerin - .

- nunmerige Prozefbevollm.: Unterferxrtigte -

wegen elterlicher Sorge

hier: Umgangsregelung

zeigen wir unter Vollmachtsvorlage an, dafR wir die Antragsgeg-

nerin anwaltschaftlich vertreten.

Durch Beschluff des Amtsgerichts Bamberg vom 02.04.04, Az.: 2 F
00940/04 wurde die elterliche Personensorge flir das Kind Aeneas
Heller, geb. 17.04.1995, =z. zZt. unbekannten Aufenthalts, der
Sorgeberechtigten Kindesmutter, Frau Petra Heller, vorlaufig

entzogen.
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Gegen diesen Beschluf wurde durch die bisherigen Bevollméchti-
gen, Rechtsanwé&lte List und Kollegen Antrag auf mindliche Anh&-

rung gestellt.

Nach fernmindlicher Mitteilung des zustdndigen Richters beim
Amtsgericht Bamberg, Herrn Richter Bauer, wurde Termin zur
mindlichen Verhandlung anberaumt auf den 01.09.04 beim Amtsge-

richt Bamberg.

Wir zeigen an, daR wir die Antragsgegnerin in diesem Verfahren
vertreten und bitten um Ubersendung der Terminsladung.

Die Kindesmutter hat zwischenzeitlich erfahren, daf das Jugend-
amt Bamberg einen Umgang des Kindes Aeneas mit sog. "Pflegeel-
tern", einer Familie , herstellt.

Dies wurde der Kindesmutter im Beigein ihrer Schwester bei ei-
nem Gespraich mit dem zustindigen Sachbearbeiter des Jugendam-
tes, bel dem auch die Sachbearbeiterin, Frau HShn, anwesend
war, mitgeteilt. Frau HOhn erwdhnte bei diesem Gespréch, eine
Familie , die selbst drei Kinder habe, habe Aeneas schon

besucht.

Auch gegeniiber dem Unterfertigten wurde durch den behandelnden
Arzt bei der Universitétsklinik Erlangen, Herxrn Dr. Blessing,
telefonisch am 14.08.04 bestatigt, daf eine Familie Ziegler Zu-

gang zu dem Kind habe.

Am 14.08.04 hat der Unterfertigte, nachdem ein verzweifelter
Brief des Xindes an seine Mutter bekannt geworden war, telefo-
nischen Kontakt mit der Kinder-Poli-Klinik der Universitat Er-
langen aufgenommen und den diensthabenden Arzt, Herrn Dr. Bles-
sing gesprochen. Bei dem Gespréch dariber, wer das Kind besu-
chen dorfe, sagte Dr. Blegsing, die Mutter dirfe das Kind nicht
besuchen, die "Tagesmutter" kdénne vorbeikommen.

Glaubhaftmachung: Brief des Rindes Aeneas an seine Mutter.

Auf den Einwand des Unterfertigten, daf dann ja Frau Greipel,

die bisher als Tagesmutter das Kind betreut hatte, kommen kén-
ne, sagte Dr. Blegsing, Frau Greipel sei nicht die Tagesmutter,
das sel doch Frau Ziegler, beziehungsweise ihm sei npur die Fa-

milie bekannt.
@laubhaftmachung: Anwaltschaftliche Versicherung.

Hieraus ergibt sich, daf das Jugendamt Bamberg ganz offensicht-
lich systematisch den Aufbau von Umgangskontakten des Kindes zu

einer sog. Pflegefamilie betreibt.
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Dies lauft darauf hinaus und bedeutet flir die Antragsgegnerin,
daR das Kind Aeneas offensichtlich seiner Mutter entfremdet
werden soll und flr eine Unterbringung in einer sog. "Pflegefa-
milie" vorbereitet werden soll. Hierzu besteht jedoch keinerlei
Berechtigung. Es widerspricht dem Kindeswohl, es dem sorgebe-
rechtigtem Elternteil zu entfremden und stattdessen gegen den
W%llen der Kindesmutter einen Kontakt zu wildfremden Personen,
die offenbar als "Pflegeeltern" ausgesucht werden, aufzubauen.

Eine endgliltige Entscheidung {iber die elterliche Sorge ist bis-
her nicht getroffen worden. Es gab bisher nicht einmal eine
mindliche Verhandlung. Es liegt im berechtigten Interesse der
Kindesmutter, daB die Antragsstellerin nicht vollendete Tatsa-
chen schafft und das Kind Einfllissen dritter Personen ausge-
setzt wird, liber die die Kindesmutter keine Kenntnis besitzt
und die offensichtlich eine Elternrolle einnehmen sollen. ,

GemafRs § 1666 I, IV; § 1684 III BGB ist zur Verhinderung einer
Entfremdung des Kindes Aeneas von seiner Mutter der von der An-
tragstellerin eingeleitete Umgangskontakt mit einer Familie
Ziegler zu stoppen.

Es wird daher wegen der Dringlichkeit beantragt, diese von der
Antragstellerin eingeleiteten Umgangskontakte mit sofortiger
Wirkung zu unterbinden. Es wird um Entscheidung ohne mindliche
Verhandlung ersucht.

Becker
Recktganwalt

ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:

2)
So wurde der Brief, in dem Aeneas seine Angst vor der bevorstehenden Operation in der

Universitatsklinik Erlangen auitert und die Gegenwart der Mutter wlnscht, erst nach
erfolgter Operation durch das Jugendamt an die Mutter weitergeleitet Die Portoperation
bei Aeneas erfolgte am 20.10.2004. Sein Brief war erst am 25.10.2004 im Briefkasten:

Beweis: Eidesstattliche Erklarung des Grofivaters Hans Heller vom {02.11.2004, Anlage
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ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:

3a)

Kompromifvorschlage zu einer Kontaktanbahnung von Seiten der Mutter wurden
mit fadenscheiniger Begrindung abgelehnt. So beispielsweise ein Kontakt von
Aeneas an seinem Geburtstag mit seiner Mutter unter Anwesenheit von Zeugen in einer
Kirche. Die Begrindung der Ablehnung erscheint und erschien véllig alywegig, wenn man
die Beziehung von Aeneas zu seiner Mutter, von der nun auch die Sachverstandige als
einer mit ,symbictischen Antellen” gepragten spricht, bedenkt. Das Kind hatte sich
bastimmt unter allen Umstdnden gefreut, seine Mutter 2u sehen. Die Anwesenheit von
anderen Personen ware dem Kind vielleicht kaum zu Bewusstsein gekommen, zumal sich
diese Zeugen bestimmt sehr zurdckhaltend verhaltend h&tten und es ja nicht darum
gegangen wiére, dafl sich diese in den Kontakt zwischen Mutter und Kind einmischen. Der
Antrag wurde ohne ein Eingehen auf die Begrindung abgewiesen.

Beweis: Antrag vem 07.04.2005 und Beschlufl des Amtsgerichts vem 14.04.2005,
Beiziehung der Gerichtsakte zu 002 F 01101504 u. 002 F 00940C/04
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Rechtsanwalt i.R. und Notar a.D.

Rechtsanwalte
zugelassen auch am OLG Celle

D-
Postfach
RAe , Postfach ,D- D-
Telexon.
vorab per Fax: 0951/833-2070 | Toefu |
Amtsgericht Bamberg =2 E-Mail @t-online.de
- Familiengericht - ———

96047 Bamberg

(bitte stets angeben)

TREN P
Kindenmmmer: 080035 ¥/, o ‘) e "t "‘J
{

Aktenzeichen: PR:462/04 Heller, Umgangsrecht
(bitte stets angeben)
Sachbearbeiter: En/we. Datum: 07.04 2005
In Sachen
Petra Heller ./.  Stadt Bamberg, Stadtjugendamt
RAe

-2F1101/04 v.a. -

ersucht die Antragstellerin die Antragsgenerin und das Gericht darum,
ihren Sohn zumindest an seinem Geburtstag, dem 17.04.2005, einmal
sehen zu durfen.

Aus diesem Grunde wurde auch die Antragsgegnerin bereits direkt
angeschrieben. Kopie unseres Schreibens vom heutigen Tage, gerichtet an
das Stadtjugendamt Bamberg fiigen wir zur Kenntnisnahme bei.

Damit des Sohn den Tag seines Geburtstages unbeschwert verbringen kann,
wurde vorgeschlagen, ein Treffen in einem Gotteshaus zu arrangieren und
dieses Treffen  durch einen Geistlichen, wie auch dem
‘Bezirkstagsprasidenten a.D. Herrn Edgar Sitzmann begleiten zu lassen.

Auch aufgrund der Erfahrungen, die die Antragstellerin mit der Psychiatrie
aufgrund der ,Begutachtung des Dr. Strauch gemacht hat, wird hier ein
Treffen in der kinder- psychiastrischen Abteilung der Universitatsklinik
Erlangen fiir wenig sinnvoll erachtet.

Schlieflich geht es der Antragstellerin in erste Linie darum, ihrem Sohn an
seinem Geburtstag cine Freude zu bereiten — und welch gréfSere Freude
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kann einem Kind, dass seine Mutter Uber eine Zeit von mehr als acht
Monaten nicht gesehen hat, gemacht werden, als seine Mutter
wiederzusehen.

Die Antragstellerin verpflichtet sich bereits jetzt, keinerlei Auferungen tber
die anhéngigen Verfahren, deren Inhalt, oder deren Verfahrensbeteiligten
sowie sonstigen hiermit im Zusammenhang stehenden Personen gegentiber
dem Kind zu taigen.

Die Antragsstellerin méchte lediglich kurze Zeit mit dem Kind verbringen,
um ihm zu zeigen, wie sehr sie ihn liebt und ihm eine, wenn nicht gar die
grofite Freude, zu bereiten.

Dies dlirfte auch dem Kindeswohl entsprechen.

Es wird daher darum ersucht, sich fur den Besuchskontakt am 17.04.2005
auszusprechen.

ed .
;

Rechtsanwiltin Anlage

Offener Brief vom 11. Juni 2006: Widerlegung Gutacten Jager
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AMTSGERICHT BAMBERG AeA

96047 Bamberg, 14. April 2005

002 F 01101/04

In Sachen

Petra Heller, Greiffenbergstrafle 33, 96052 Bamberg,

- Antragstellerin -
Verfahrensbevollmachtigte:
Rechtsanwalte Woeste u. Koll.,
Schlosstr. 1, 31303 Burgdorf-Hannover
GZ: PR:462/04
gegen
Stadtjugendamt Bamberg , 96047 Bamberg,
- Antragsgegnerin -

wegen Regelung des Umgangs

erlafst das Amtsgericht Bamberg durch den Richter am Amtsge-
richt Herbst folgenden

Beschluss

Der Antrag der Antragstellerin vom 07.04.2005 wird
zuruckgewiesen.

Offener Brief vom 11. Juni 2006: Widerlegung Gutacten Jager
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002 F 01101/04

-2 - 102,

Griinde

Die Voraussetzungen fur den Erlass einer vorlaufigen Anord-
nung sind, dass eln sofortiges Einschreiten ohne abschlie-
fende Klarung zur Vermeidung ernsthafter Beeintrachtigungen
des Kindeswohls auf die angeordnete Art und Weise als min-
destmdglicher Rechtseingriff dringend geboten ist.

Im vorliegenden Fall fehlt es an der rechtfertigenden Eil-
bedlUrftigkeit. Die Mutter hat jederzeit die Mdglichkeit ihr
Kind im Rahmen eines begleitenden Umgangs nach entsprechen-
den Maffnahmen deg behandelnden Arztes zu sehen.

Nach der Stellungnahme der Kinder- und Jugendpsychiatrie
und Psychotherapie des Universitatsklinikums Erlangen vom
21.12.2004 ist ein solcher begleitender Umgang auch erfor-
derlich.

Obwohl das Gericht mit Beschluss vom 15. Februar 2005 ange-
ordnet hat, dass die Mutter mit dem ihren Sohn behandelnden
Arzt in der Kinder- und Jugendpsychiatrie und Psychothera-
pie des Universitatsklinikums in Erlangen ein Gesprach lber
die Einleitung ihres Umgangs mit ihrem Sohn fthrt, hat sie
dies bisher nicht getan.

richter am Amtsgericht

-

ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:

3 b
Der Antrag auf einen Umgangshelfer wurde ebenfalls chne Eingehen auf die Begrundung
der Kindesmutier abgeviesean.

Beweis ! Antrag vom 24.03.2005 und Beschlu des Amtsgerichtes vom 29.04.2005,
Beiziehung der Gerichtsakte zu 002 F 01101/04 u, 002 F 00940/04
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Rechtsanwalt i.R. und Notar a.D.

Rechtsanwilte
zugelassen auch am OLG Celle

D-
Posttach
RAe . Postfach D- D-
Telefon

vorab per Fax: 0951/833-2070 Telefax

An das E-Mail a(@t-online de
Amtsgericht Bamberg

Synagogenplatz 1

96047 Bamberg =
Kundennummer: 080035
(bitte stets angeben)
Aktenzeichen: PR:462/2004 Heller, Umgangsrecht
(bitte stets angeben)
Sachbearbeiter: En/w Datum: 24.03.2005

In Sachen

Petra Heller . Stadtjugendamt Bamberg

RAe Engel u. Nottbohm

2F01101/04
Verfahrenspfleger: RA Hornig, Bamberg

beantragt die Antragstellerin im Hinblick auf den von dem Amtsgericht
Bamberg zu obigem Aktenzeichen am 15. Februar 2005 erlassenen
Zwischenbeschluf

1. diesen aufzuheben und

2. anzuordnen, dass die Antragstellerin zur Vorbereitung
thres Umgangs mit dem Sohn Aeneas Umgangshilfe
durch einen Geistlichen ithrer Wahl im Umfeld der
Pflegefamilie erhalt.

Begrundung:
Im Interesse des Kindes Aeneas Heller ist es dringend erforderlich, dass

dieser wiederum direkten pesénlichen Kontakt zu seiner Mutter, der Antrag-
stellerin erhalt.

Offener Brief vom 11. Juni 2006: Widerlegung Gutacten Jager 13



Art und Inhalt des vom Gericht erlassenen Zwischenbeschlusses ist nicht
geeignet, einen kurzfristigen Umgang der Antragstellerin mit dem Kind zu
erlangen.

Soweit das Gericht in dem Zwischenbeschlu® anordnet, dass ein Gesprach
mit dem behandelnden Arzt in der Kinder- und Jugendpsychiatrie und
Psychotherapie des Universitatsklinikums in Erlangen Uiber die Modalitaten
des Umgangs der Antragstellerin mit dem Kinde geftihrt wird, so wird darauf
hingewiesen, dass ein solches Gesprach bereits in Gegenwart der ehemaligen
Prozessbevollméachtigten der Antragstellerin, Frau Rechtsanwaéltin , am
25.10.2004 stattgefunden hat.

Im Ergebnis war man anlésslich dieses Gespraches dahingehend tibereinge-
kommen, dass ein Umgang zwischen der Antragstellerin und Aeneas statt-
finden sollte, wobei Herr Dr. Kratz der Uniklinik Erlangen bei den Kontakten
zunéchst zugegen sein wollte.

Im Rahmen dieses Gespriaches wurde von der Antragstellerin bereits darum
ersucht, entweder ein Tonband mitlaufen zu lassen oder eine Vertrauensper-
son hinzuziehen zu durfen. Herr Dr. Kratz wies auf eine Untiblichkeit einer
solchen Vorgehensweise hin, ohne sich jedoch dagegen auszusprechen.

Man kam Uberein, dass am Folgetag, den 26.10.2004, die Antragstellerin
Mitteilung tiber den genauen Termin des ersten Umgangs erhalten sollte.

Tatsachlich kam es jedoch am 26.10.2004 lediglich zu einem Besuch von
Frau Ebertsch und Frau Héhn vom Stadtjugendamt Bamberg, worin der
Antragstellerin weder die Anwesenheit einer Vertrauensperson (vorgeschla-
gen war ein Geistlicher), noch ein Mitschnitt mittels Diktiergerites gestattet
wurde. Auf Nachfragen unter Zeugen, namlich Frau Ilse Greipel und Herrn
Markus Sperlein, erklarte Frau Ebertsch, dass sie dieses noch am Vortage
intern zusammen mit Herrn Hornig besprochen hétten und diese Entschei-
dung getroffen hétten. Sie hétten auch nicht mehr mit Herrn Dr. Kratz
dartiber gesprochen.

Beweis: 1. Zeugnis der Ilse Greipel, bereits benannt
2. Zeugnis des Markus Sperlein, bereits benannt
3. Kopie des Schriftsatzes der Rechtsanwaltin vom
08.11.2004 - siehe Anlage -

In der Folge sperrte sich sodann offensichtlich aufgrund der intern
getroffenen Entscheidung des Stadtjugendamtes Bamberg dann auch Herr
Dr. Kratz der Universitidtsklinik Erlangen gegen das Ansinnen der
Antragstellerin und macht die Universitatsklinik Erlangen damit mehr als
deutlich, dass sie als befangen anzusehen ist.

Aus gleichem Grunde durfte nach diesseitigem Daftirhalten die Universi-
tatsklinik Erlangen zwischenzeitlich Begutachtungen hinsichtlich der
weiteren Antragsteller auf Umgang, namlich der Eheleute Heller als GrofR-
eltern des Kindes, des Ehemannes der Antragstellerin, Herrn Markus
Sperlein als Stiefvater des Kindes sowie Frau llse Greipel als Grofdtante des
Kindes, abgelehnt haben.

w2
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Insoweit sollte im vorliegenden Umgangsrechtsverfahrens ein Umgangshelfer
einer unabhingigen Einrichtung tadtig werden und nicht die hier als
befangen angesehene Universitédtsklinik Erlangen.

Es tritt hinzu, dass nach diesseitigem Daflirhalten die Universitédtsklinik
Erlangen, hier vertreten durch Herrn Dr. Kratz, ein bereits anldsslich des
Verhandlungstermins vor dem Amtsgericht Bamberg am 17.09.2004 verein-
barter sofortiger beschtlitzter Umgang — Beisein eines Arztes -,

Beweis: 1. Zeugnis der Rechtsanwaéltin . , zU laden
, Bamberg
2. Kopie des Schreibens Rechtsanwaltin — siehe Anlage

der sodann aufgrund telefonischer Ruckfrage mit Herrn Dr. Kratz flir den
20.09.2004 bestimmt worden war, vereitelt hat.

Bei Eintreffen am 20.09.2004 in der Kinder- und Jugendpsychiatrie der
Universitédtsklinik Erlangen wurde der Antragstellerin erdffnet, dass ein
sofortiger Umgang mit Aeneas nicht stattfinden wtirde, weil sowohl zunéchst
das Gericht mit Aeneas ein Gesprdch fGhren und sodann ein 4-Augen-
Gesprach durch Herrn Dr. Kratz mit der Antragstellerin stattfinden musse.

Beweis: 1. Zeugnis des Edgar Sitzmann, bereits benannt
2. Kopie des Gedachtnisprotokolls des Edgar Sitzmann vom
3.10.2004

Auch insoweit bestehen erhebliche Zweifel an der Unabhéngigkeit der Uni-
versitatsklinik Erlangen.

SchliefSlich hat die Universitatsklinik Erlangen offensichtlich stets auf die
Forderungen der Antragsgegnerin abgestellt, nicht jedoch das Kindeswohl
ausreichend berticksichtigt.

Die Antragsgegnerin selbst zensiert offensichtlich zwischenzeitlich samtliche
Briefe, die von der Antragsstellerin und den weiteren Familienmitgliedern
geschrieben werden, so dass hier nicht ausgeschlossen werden kann, dass
eine Ruckfihrung des Kindes in seine Herkunftsfamilie nicht beabsichtigt ist
und die Universitatsklink Erlangen dieses Ansinnen unterstiitzt.

Der von der Antragstellerin gestellte Antrag auf Umgangshilfe durch einen
Geistlichen durfte die einzige Moglichkeit sein, die Unabhéangigkeit der Beur-
teilung des Umgangsrechtskontaktes zu gewéahrleisten.

Damit das Kind durch die beantragte Umgangshilfe nicht zu sehr in
Mitleidenschaft gezogen wird, sollte diese im Umfeld der Pflegefamilie
erfolgen. Bereits in der Vergangenheit wurde beantragt, der Antragstellerin
mitzuteilen, wo und bei welcher Pflegefamilie sich das Kind aufhalt, dieser
Antrag wird hiermit nochmals wiederholt.

8]
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Die Antragstellerin wird sich sodann um einen entsprechenden Umgangs-
helfer vor Ort bemtiihen.

Rc;chtsanwélfinr""

“Anlagen
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AMTSGERICHT BAMBERG A4

96047 Bamberg, 29. April 2005

002 F 01101/04

In Sachen
Petra Heller, Greiffenbergstrafle 33, 96052 Bamberc,
- Antragstellerin -

Verfahrensbevollmdchtigte:
Rechtsanwadlte Woeste u. Koll.,
Schlosstr. 1, 31303 Burgdorf-Hannover
GZ: PR:462/04

gegen
Stadtjugendamt Bamberg , 96047 Bamberg,

- Antragsgegnerin -

wegen Regelung des Umgangs

erlafst das Amtsgericht Bamberg durch den Richter am Amtsge-
richt Herbst folgenden

Beschluss

Der Antrag der Antragstellerin vom 24.03.2005, den
Beschluss des Amtsgerichts -Familiengericht- Bamberg
vom 15. Februar 2005 aufzuheben und anzuordnen, dass
die Antragstellerin Umgangshilfe durch einen
Geistlichen ihrer Wahl im Umfeld der Pflegefamilie
erhalt wird zurlckgewiesen.

Griinde
Es besteht keine Veranlassung, den Beschluss des Amtsge-
richts -Familiengericht- Bamberg vom 15. Februar 2005 zu
andern weil die Grunde, die zu seinen Erlass fihrten,wei-

terhin bestehen.

Hef\bs
RitcRter am Amtsgericht

ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
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Unter Berlicksichtigungdes Zeltraumes zwischen Antragstellung und Beschiufl —
und nicht nur in diesem Fall — konnte sich einem der Verdacht aufdringen, daRk das
erkennende Gericht zumindest teilweise an der Entfremdung des Kindes von seiner
Mutter mitgewirkt hat.

3C)

Ein Vorschlag fur Umgangskontakt an Weihnachten 2005 mit der Antragstellerin Frau
Greipel, Grofitante von Aeneas, bel der Leiterin des Figurentheaters Bamberg, die
Aeneas von 2 Theaterkursen kannte, wurde aufgrund einer Verdrehung von Aussagen der
Antragstellerin Frau Greipel abgelehnt.

Beweis: 3. Offener Brief vom 07.01.2006, Seiten 1 und 2, Anlage

Alch in den Offenen Briefen, die seit Dezember von Freunden der Familie Healler verfait
werden, sind die Grinde flr die Ablehnung der Auflagen flr den Umgangskentakt der
Mutter mit Aeneas, die von Dr. Kratz, Universitatslinikum Erlangen aufgestellt wurden, in
vieler Hinsicht ausflhrlich dargelegt (Seiten 3 und 4 des gehannten Offenan Briefes).

3. Offener Brief

An Frau Ellen Hiha

Leirerin des Allgemeinen Sozalen Thenstes
Sradr-Tugendantt Bamberg.
Geverswitthstrasse 1

02047 Bamberg

An Herrn Vormuadachaftrichter Ty, Lassmoann,

Arrzgericht Bamberg
Veormunds chaftsgericht
Synagegenplatz 1
28047 Bamberg

An Hetrn D Strauch

Landratsamt Bamberg

Gesundheitswesen uad Ernfhmneszberatung
Ludrwigstrasse 22

An Herrn Amtsrichter Herlst.
Amtsgenicht Bamberg
fvnagogenplarz 1

96047 Bambetg

An Henn Pref. Dr. med. Dy b, Rascher.
Klinik nut Faliklinik

Fiir Kinder vnd Jugendlizhe
Loschgastrasse 13

91034 Etlangen

An Hemrn Pref Ty, Dy med. Thpl-Psveh Glather.

Leiter cler Pavchiarmschen Abteilung der Mervenklinil: Bamberg
Sankt-Getreu-Strazse 14— 18

98049 Bamberg

28052 Bamberg

7. Januar 2
Selr geelute Frau Holw. selw geeluter Herr Dr. Lassiami. selw geeluter Herr Dr. Strauch.
sehr geehrter Herr Amitsrichter Herbst, selr geehiter Hetr Professor Dr. med. Dr. i ¢. Rascher.

sehr geehrter Herr Prof. Dr. Dr. med. Dipl.-Psyell Glinther!

Wir stellen fest:
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Das Stadt-Jugendamt ist nicht auf den von Familie Heller gemachten
Vorschlag zu einem Besuchstag fiir Aeneas mit einer seiner Verwandten
eingegangen. Es mifkachtet weiterhin gnadenlos die Menschlichkeit.
Das Amtsgericht bietet hierbei Schiitzenhilfe. Das Enfmiindigungs-
verfahren gegen Frau Petra Heller wird weiter vorangetrieben.

I Offenen Brief vom 23. Dezenber wurde ein Besuchstag fiir Aeneas bei Pegey Hothnann —
Leiterin des Figurentheaters — mit Aeneas” Grolitante Ilse Greipel und Hertn Norbert
Tscherner, Stadtrat und Oberblirgermeisterkandidat in Bammberg. als Aufsichtsperson
rwischen Weihmachten 2003 und Newalw 2006 gefordert.

Die Umgangs-Modalititen filr Frau Ilse Greipel. aut die sich das Jugendamr fixiert hat. sind:
Zitat aus emem Brief einer Mitarbeiterin des Jugendamtes Bamberg an Ilse Greipel. Grofitante
von Aeneas vom 21.12.2005: alle Harvorhebungen durch die Verfasser:

“In unserem Gesprach vom 18.11, 2005 haben wir gememsain folgendes abgeklart:...

Sie erklirten sich gimndsiitzlich mit dem begleiteten Uingang durch Dr. Kratz
eurverstanden. . . Ebenso haben wir verembart, dafk Sie von Seiten des Jugendamites die it
Ihnen einvernehmlich erarbeiteten Modalitidten fin den begleireten Umgang in schriftlicher
Form erhalten werden. die wie folgt ausselien:

- Zur Vorbereitung dieses begleitetenn Umgangs wird ein Vorgesprach zwisclien [hnen
und Dr. Kratz in der Psychiatrie fiir Kinder und Jugendliche in Erlangen gefitlut
werden. Dieses Vorgesprich findet gftne Beteiligung Deitter nur zwischen Thnen und
D, Kratz statt...

- Aeneas und Sie werden sich voraussichtlich anschiliefend (beispielsweise gegen 15
Ulir} in Begleimung von Dr. Kratz in den Raumen der Kinder- 1nd Jugendpsychiatrie
treffen kénnen. Die Dauer des Kontaktes wird vorerst ca. 1 bis 1 12 Stunden sein
kdnnen.™

Frau Greipel sieht sich gezwungen. in einem Antwortschreiben vom 2.1.2006 an das
Stadtjivgendamt zu berichtigen:

el habe mich in unserem Gespriich grundsiitzlich mit einent Kontakt 21 Herm Dr. Kratz
eimverstanden erklint. jedoch nicht, wie Sie geschrieben haben. zu dein begleiteten Uingang
durcli Herrri Dr. Kratz. Auch war ich zu keiner Zeit zu eineni 4-Augengespriich ohne
Zeugen bereit, Das sind wiederuni Owe unzumutbaren Bedingungen. die ich mit einer
Notigung gleichsetze. ™

Dieser Briefwechsel zeigt, daf nun auch schon der Grofitante von Aeneas wie in der
Vergangenheit Frau Heller von Seiten des Jugendamtes das Wort im Mund
herumgedreht wird.

Das scheint Strategie zu sein:
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- dussagen der Familie Heller wiltrend Gespriclien mit der
Behorden werden fehiinterprefiert oder umindest umgedeutet. So
wird ein Vertrauen in die Behdrden verunmogiiciit.

- Es werden unannehmbare Bedingungen fiir den
Umgangskontakt gestelit, so dafi er nie zustande kommen
kann und alle Alternativvorschliige von Seiten der Fantilie
werden abgelelint.

- So konstruiert das Jugendamt den Vorvand, ein
Umgangskontakt werde durch die Familie seibst verfiindert.

- Das Kind wird der Familie systematisch entfremdet.

Wovor hat man wohl Angst, wenn man keine Zeugen dabei haben mdachte?

Weshalb beharrt man wohl darauf, dalk der Kontakt in der sehr unnatiirlichen
TUmgebung einer Psychiatrie stattfinden soll und gelit nicht anf all die Vorschliige fiir
einen anderen Ort oder andere Maodalititen ein?

~Noch konkreter: Stellt der hochangesehene Stadtrat und Oberbiirgermeisterkandidat >Norbert
Tscherner keinen ausreichenden Schntz fir Aeneas wilrend eines Kontaktes mit seiner
Grolitante Ise Greipel bei Peggyv Hoffinann. Leiterin des Figurentheaters Bamnberg dar?

Was genau soll Aeneas demn zustofen. wemt er wie in der Vergangenheit bei Frau Hoftinann
topfert oder bastelt?

Oder kinnte es sein, dafl man von Seiten der Behdérden filvchtet, dab
Aeneas ohne die Kontrolle und den Druck des Kinderpsychiaters vielleicht
Dinge erzihlen konnte, die den bisherigen Aussagen der Behdrden liber
Aeneas Befinden widersprechen?

...Es gibt Tatsachen, die das MiRkrauen gegen die Umgangsmaodalititen, an
denen die Behorden seit 16 Monaten start festhalten, ins Mafilose steigern
miissen:

Andere betroffene Eltern. das Ehepaar Erfurt. das nach jalrelangem Kampf seine Kinder
endlich wieder zugesprochen bekanm. hatre sich aut solche Umgangsmodalitdten eingelassern.
Nachden dieses Ehepaar. die Eltern von Mert und Cem. diese olue Zeugen unter Begleimng
eines Psyvchiaters in der Psychiatischen Klinik Essen besucht harten. wurde eine totale
Kontaktsperre gegen sie verhingr und sie bendrigten 2 ¥ Jahire, 1 thre Kinder
wiederzubekonunen.

Mert Erfurt hat in unserem letzten Offenen Brief berichtet, was er wiluend des
Sorgerechtsentzuges erleben mmsste, Hier ein weiterer Bericlit tiber Mert Erfint von seinen

Eltern Filiz und Mikail {aus: s muenchhausen-opfer.de) tiber Methoden der Jugend-
Psychiatrie Essen:

Offener Brief vom 11. Juni 2006: Widerlegung Gutacten Jager 20



~~Nach und nacl begann er dann zu berichten und erzihlte. dass er in der Psychiatrie stindig
Pillen schlucken musste und teilweise auch Spritzen bekonumen hatte, Er sprach auch von
einer Giummizelle. in die er inuner wieder gesteckt wirde und erzihlre. dass er auch ans Bett
gefesselt worden sei. Er hatte danach gegen unseren erklarten Willen und ohne unser
Einverstindnis in dieser Psychiatrie Psychiodrogen bekonunen. Er erzihlte. dass er sie zuerst
noch freiwillig genonunen hatte, aber irgendwann wollte er nicht melr und weigerte sich.

Die Pileger hitten seinen Kopf darauthin zwischen ihre Beine gesteckt. seinen Kiefer
avfgedriickt. die Nase zugehalten. die Pillen remn gesteckt und ihn dazu gezwungen sie runter
1 schlucken. Das geschah ungefiilr 3 x pro Woche, Er berichtete, dass er die Psvchodrogen
auclt in Troptentorm erhalten hitte und sich oft so schlinum daran verscliluckt habe. dass er
einmal fast daran erstickt wire. Es sei ilun schwarz vor Augen geworden wid ilun sei iihel
geworden, Weimn er zwischendurch mal (durch einen Dasitfeliler verursacht) sely vnrubhig war.
wirde er in eine Gummizelle gesteckt. die dort verharnilosend "Toberaum" genammnt wird.
Mert berichtete. dass dies fast jeden Tag geschelien se1. Manclunal musste er den ganzen Tag
lang i dieser Gummuizelle bleiben.™

Und iiber die Ereignisse des eigentlichen Kindesentzuges:

Er trat vor die Tiir. dort stand der Rektor mit Frau Hemenberg und Herr Scheitgen vom
Jugendamt. Man teilte Mert mit, dass er nicht melw nacli Havse dirfte und er mit diesen
fremden Leuten nutfahren sollte, Meit bekani Panik und rannte los. Herr Scheitgen {ein Mann
wie ein Bavum) hinter Mert hinterher. Er holte Mert ein und stellte ihim ein Bein. Mert fiel lin
uiid schlidderte fiber den ganzen Flur, Danach packte Herr Scheirgen Mert im Nacken und
drehite ilun einen Arm auf den Rilcken. So wurde Mert 2iun Auto mit 11 Jalwen abgefiilut, Als
Mert i1 Auto salb. wurden samtliche Tliven verriegelt. ............ Cem war 8§ Jahre alt. die
Klassetlehrerin nahu Cent auf den Arm. ohne Schulie und Jacke brachte sie das weinende
und verzweitelte Kind zum Auto. Beide Kinder fielen sich weinend in die Arnie und wurden
vou da aus i die geschlossene Kinder- und Jugendpsyehiatrie Essen vertrachtet.™ So die
Elternn Erfurt tiber das brutale Vorgehen der Behidrden,

Fiillt es den Verantwortlichen des Jugendamtes und des Gerichtes Bamberg so schwer,
sich in die Sitwation einer Mutter, die sich mit solchen Tatsachen vertraut gemacht hat,
hineinzuversetzen? Wire dies blofies Unvermogen — schlimm genug: wiire es Absicht, so

wire es ein Verbrechen. Gehiirte nicht ein solches Sich-Menschlich-Hineinversetzen in
die Menschen zu den ersten und vornehmsten Pflichten solcher  fiir das Seoziale tiitige
Institutionen® wie es das Jugendamt nder das Familiengericht wohl sein sollten?

Wir fordern diese erste und vornehmste Pflicht von IThnen, seh1r geehrte Frau Ellen
Hihn, sehr geehrter Herr Herbst, sehr geelirter Herr Dr. Lalmann, sehr geehiter

Herr Dr. Strauch, sehr geelirter Herr Professor Rascher, sehr geehirter Herr Prof.

Giinther?

Wir fordern:
1) Herr Dr. LaBmann, heben Sie unverziiglich die Verfiigung zuin
Entmiindigungsverfahren gegen Frau Petra Heller auf!
2) Frau Hohn. realisieren Sie unverziiglich den im Dezember von Familie
Heller vorgeschlagenen Besuchstag fiir Aeneas bei Frau Peggy Hoffimann!

INFORMIEREN SIE SICH
http//:www.Petra-Heller.de
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Dieses Schreiben werden wir allen uns zugiinglichen Madien zukonunen lassen, Wir
autorisieren die Mutter Petra Heller. dieses Sclweiben in der Offentlichkeit und vor Gerichit
wealterzuvarwenden,

Die nfichste Demonstration fiir Aenzas findet am 21, Januar 2006 in Bamberg mit
zahlreiclien Solidaritdtsbekundungen in anderen Stidten statt.

Name Vorname Anschrift Unterschrift

ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
4)
Liebevelle Briefe der Mutter Petra Heller, der Grofitante llse Greipel und der Grofleltern
Susanne und Hans Heller an Aeneas wurden durch das Jugendamt scgar
ausdriicklich zensiert. YWas mit vielen anderen Briefen der Verwandten, die diese ja
bisher Aeneas nig direkt zukommen lassen konntan, geschehen ist, kann man auf Grund
dieser belegten Tatsache nur erahnen.

Beweis : Schreiben der Mitarbeiterin des Jugendamtes, Frau Ebertsch vom 03.03.2005
an die obengenannten Yenvandten von Aeneas und deren entsprechende Briefe in Kopie
mit den Markierungen der Jugendamtsmitarbeiterin Frau Ebertsch, Anlagen B Ga, 6b, 6¢

Diese Art der Zensur |8sst vermuten, dali Aeneas die emationale Bindung der
Verwandten an thn nicht zu Bewuftsein kommen solite. Es drdngt sich formlich der
Verdacht auf, dass er ihm der Eindruck vermittelt werden sollte, dal er den
Familienmitgliedern als Person gleichglltig ist.
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B STADT BAMBERG  Postfach 110323 46031 Bamberg

Frau

Petra Heller

GreiffenbergstraBe 33

96052 Bamberg

Aktenzeichen Auskunft eneilt "2i.-Nr. Telefon (095 1) Telefax
513-ASD Frau Ebertsch 126 871559 87 1962
Sehr geehrte Frau Heller,

beilicgend senden wir Lhnen Thren Ictzten Brief an Aeneas zurick. Wir bitten St¢, di¢ mar-
kicrien Textstellen zu verandern oder zu catfernen, da sich diese AuBerungen ber Acncas
psychisch belasiend auswirken konnen Den korrigierten Brief werden wir geme weiter-
leiten. Bci Fragen konnen Sie sich gerne an mich wenden.

Mit freundlichen GniBen

A. Ebertsch
Dipl.-Sozialpadagogin (FH)
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STADT BAMBERG
Stadyugendamt Bamberg

. @
Aligemsiner Sozialer Dienst

Geyersworthstr. 1
96047 Bamnberg
aebertsch
@stadt.bamberg.de

www.bamberg de
Sparkasse Bambarg

BLZ 770 500 00
Konto-Nr; 18

Datum
03.03.2005
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M STADK BAMBERG  Posthch 110373 96027 Bamiwey

Frau

Hse Greipel

GreiffenbergstraBe 33

96052 Barnberg

Ektenzeichen Aushunft one Zi N, Telfon (G 85 1) Ialgfax
513-A50 Frau Ebertsch 126 871559 871962
Sehr geehrte Frau Greipel,

bethegend scoden wir Thnen fhren letzten Brief an Aeneas zuriick Wir bitten Sie. di¢ mar-
kierten Textstellen 2u verandérn oder zu entfeenen, da sich diese AuBerungen bei Aencas
psychusch belastend auswirken konnen. Den kormigierten Brief werden wir geme weiter-
{enen. Bei Fragen kéancn Sie sich gerne an mich wenden.

Dic dom Bricf beigelepten Karten wurden bereits an Acneas geschickt. Das Pakct mit den
Bnigfen wurde eben falls weitergelouct.

Mit freundhichen GriBen

R

A. Ebertsch
Dipl -Sonalpadagogm (FH)
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N STADY BAMMING  Poctinch 110027 95031 urnbery

Herrn und Fray
Hans und Susanne Heller
Greiffenbergstrafe 33

96052 Bamberg

Aktenzeichen Auskunt enein Zi-Nr. Telefon (0 85 1) Telstax
513-ASD Fray Ehertsch 126 871559 871962

Sehr geehrte Frau Heller,
schr geehrter Herr Hollgr,

beibicgend senden wir fhnen Thee letzten Bricfc an Acncas zuriick. Wir bittcn Sic, dic mar-
kiertcn Textstollen zu verindem oder zu entfernen, da sich diese AuBerungen bei Acncas
psvchisch belastend auswirken konnen. Den korvigierten Brief werden wir feme weiter-
loiten. Bei Fragen kannen Sic sich perne an mich wenden,

Mit freundlichen GrilBen

A i

A. Ebcrisch
Dipl -Sozialpidagogin (FH)
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ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
5)
Weiter besteht der Verdacht, dass Briefe der Mutter oder Mittellungen von den
Verwandten entweder an Aeneas nicht weitergeleitet wurden, cder Aeneas Uber das
Verhalten und die BemUhungen seiner Mutter und seiner Verwandten betreffend seinar

Parson durch die Verantwortlichen von Jugendamtes oder Erlangener Arzteschaft
bewusst im Unklaren gelassen wird,

Den diesbezlglichen Nachweis liefern die folgenden Indizien:

a)

Die Antragstellerin Frau llse Greipel, Grofitante und ehemals Tagesmutter von Aeneas,
bezeugt in einer Eidesstattlichen Erklarung vom 03.08 2004

.In der Klinik auf der Station angekommen. wurde Aeneas wahrend ich kel der Aufnahme
die Personalien angah, ohne Aufkl&rung und chne Abschied weggebracht. Man brachte
ihn zusammen mit dem Gepack weg....Der Leiter der Klinik, Herr Professor Rascher, der
auf der Station anwesend war, versprach mir in die Hand, dem Kind zu sagen, daf ich,
seine Tagesmutter, nicht wulite, dalt er alleine in der Klinik bleiben misse. Aengas war
bis dahin immer gewdhnt, dall offen mit ihm geredet wird. Diesen Vertrauansbruch
gegenlber dem Kind kann ich nicht wieder gut machen.”

Im ersten Brief aus der Klinik Erlangen schreibt Aeneas an seine Mutter: \Warum ist lise
denn gegangen?”

Also hatte Prof. Rascher dem Kind nicht mitgeteilt, warum die Grofdtante nicht bei ihm in
der Klinik geblieken war.

Beweis : Eidesstattliche Erklérung von Frau lise Greipel vom 14.08.2004, Anlage
Beweis . Brief des Jungen an seine Multer, ohengenanntes Zitat auf Seite 2, Anlage
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Eidesstattliche Versicherung

Ich, Frau llse Maria Greipel, geb. am 19.02.1932 in Triesch, Tante von
Frau Petra Heller und Tagesmutter von Aeneas versichere an Eides
statt:

lch war seit 1956 zunachst im Sozialdienst { Schwerbehindertenpflege)
und spéter als Erzieherin in internaten und Schulerheimen bis zum
Eintritt ins Rentenalter tatig.

Als das Jugendamt mit Polizei und Sanitatern am 03.08.2004 Aeneas bei
uns abholte, sagte mir eine Mitarbeiterin des Jugendamtes:

_Packen Sie fir den Kleinen etwas ein, packen Sie von sich auch etwas
dazu.” Die Mitarbeiterin des Jugendamtes hat beobachtet, dass fur
Aeneas nur ein Schlafanzug, eine Zahnburste und ein paar Spielsachen
eingepackt wurden. Aeneas half mit . Die Mitarbeiterin des Jugendamtes
erinnerte ihn noch an seine Zahnpasta.

Erst acht Tage spater, am Mittwoch, dem 11. Juli, lieB uns Frau Hohn
vom Jugendamt auf unsere diesbezigliche telefonische Anfrage vom
9.8. hin wissen, dass Aeneas nun doch Kleidung benatige, T-Shirts
und Hosen.

03.08.2004

In der Klinik auf der Station angekommen, wurde Aeneas,
wahrend ich bei der Aufnahme die Personalien

angab, ohne Aufklarung und ohne Abschied weggebracht. Man
brachte ihn zusammen mit dem gesamten Gepack weg. Darin
befanden sich auch meine personlichen Sachen sowie meine
Medikamente

Der Leiter der Klinik , Herr Professor Rascher, der auf der Station
anwesend war, versprach mir in die Hand dem Kind zu sagen,
dass ich, seine Tagesmutter, nicht wusste, dass er

alleine in der Klinik bleiben misse. Aeneas war bis dahin immer
gewdhnt, dass offen mit ihm geredet wird. Diesen Vertrauens-
bruch gegeniiber dem Kind kann ich nicht wiedergutmachen.
Unter standiger Beobachtung von Pflegepersonal durfte ich
schlieBlich meine Medikamente einnehmen, nachdem eine
Mitarbeiterin des Jugendamtes mir meine perséniichen Sachen
aus dem gemeinsamen Koffer von Aeneas und mir wiedergebracht
hatte.

Offener Brief vom 11. Juni 2006: Widerlegung Gutacten Jager 30



Am Donnerstag, dem 12.08.2004, brachte ich Kleidung fir Aeneas ins
Jugendamt. Frau Hoéhn (Mitarbeiterin des Jugendamtes) fragte mich, ob
sie ihm etwas ausrichien kénne.

\ch bat darum., ihm zu sagen, dass es seiner Mutier gut gehe, dass sie
2u Hause ist und dass alle in der Familie an ihn denken.

Ich fragte Frau HOhn, wie es nun weitergehen solle, ob Aeneas, wenn er
nicht zu seiner Mutter durfe, in ein Heim oder eine Pflegefamilie kame.
Frau Hohn antwortete: In ein Heim in keinem Fall.

Am Freitag. dem 13.08.2004, war ich auf Anregung des Jugendamtes
~usammen mit Herm Markus Sperlein, Herrn RA List und Herrn
Sitzmann zu einem Gesprach beim Sozialreferenten der Stadt Bamberg,
Herrn Grimm. Herr Grimm hatte sich zundchst krank gemeldet, war aber
trotz seiner Erkrankung erschienen. Anwesend war ebenfalls Frau HOhn,
die zustandige Dame des Jugendamtes.

Man berichtete uns, dass es Aeneas gut gehe, dass erim Krankenhaus
mit den Schwestern gut auskomme, dass er gut und viel esse und sich
beschaftige.

Im Laufe der Unterredung war auch von einem Brief von Aeneas an
seine Mutter die Rede, den eine Mitarbeiterin des Jugendamtes am
Donnerstag, 12.8. bei sich gehabt hatte.

Auf die Frage von Herrn Grimm, wo der Brief oeblieben ist { die Mutter
hatte ihn zu diesem Zeitpunkt noch nicht bekomment!), antwortete Frau
Hohn sinngemaB:* Frau (??, Mitarbeiterin von Frau Hohn) musste gleich
zum AuBendienst und hat ihn wohl mitgenommen.”

Herr Grimm bat daraufhin um eine sofortige Zustellung des Briefes an
die Mutter.

Samstag. 14.08.2004

Dieser Brief ( liegt als Fax Herrn RA Becker vor)erreichte uns am
Samstag,14.8. mit Poststempel 12.8. Uniklinik Erfangen ( Kopie des
Umschlages liegt bei). Der Brief war zusatzlich mit Tesafilm verklebt.
Dieser Brief widerlegt wohi die Aussagen, die Frau Hohn uber das
Befinden von Aeneas vor Zeugen gemacht hatC-'\

A& P Iood
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ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
b)
Selbst in der Verflgung von Richter Dr. Lamann im Rahmen des Betreuungsverfahrens
wird der Mutter wiederum vorgehalten, sie wlrde die Winsche und Bedlrfnisse des
Kindes nicht wahrehmen und Aeneas sei enttauscht Ober ihr Yerhalten. Ein Schreiben
des Jugendamtes vom 27.10.2005 wird angefuhrt, in welchem das Jugendamt ein
Telefongesprach mit Aeneas wiedergibt, in welcham er geduliert haben soll: . Ich habe
doch geschrieben, dafk ich den Reithelm erhalten habe und ihn aufsetze. |ch habe auch
geschrieben, daft er gut palit. Warum schreibt Mama solche Ligen?”
Liest man den Focus-Artikel, auf den sich Dr. LalRmann in der Folge bezieht, muli man
feststellen, dalk nicht darin steht, dalk die Mutter gesagt hatle, dald sie nicht wisse, ob der
Reithelm angekommen ist. Der Journalist, der den Artikel im Focus geschrieben hatte,
bemerkt: .Ob er angekommen ist, weifl sie nicht — auf ein Bild von Aeneas hoch zu
Ross wartet sie bis heute vergeblich.”
Das letztere, namlich, dali sie bis heute vergeblich auf ein Bild von Aeneas hoch zu Ross
wartet, war, was Frau Heller dem Journalisten gesagt hatte.

Der Schiui des Journalisten jedoch, daf Frau Heller nicht «w(te, ob der Reithelm
angekommen ist, ist ein flr einen Journalisten zuldssiger Schiulk und es kann bestimmt
nicht Frau Heller vorgeworfen werden, daf} ein Journalist seine Schilsse zieht.

Wollte die Kindesmutter alle Unstimmigkeiten in den Berichten Uber den Fall

Aeneas” immer berichtigen, ware sie wohl nur noch damit beschéaftigt und kdnnte sich
nicht mehr dem Kampf um Gerechtigkeit und ihr Kind widmen.

Das Jugendamt nutzt scheinbar jede Gelegenheit, die Mutter vor Aeneas schlecht zu
machen. In beschriebenem Falle wére es Aufgahe des Jugendamtes gewesen, Aeneas in
dem angefihrten Telefonat darauf aufmerksam zu machen, daf} die Aussage, auf die sich
Aeneas angeblich gemal des Schreibens des Jugendamtes an die Mutter bezog, nicht
von der Mutter, sondern von dem Journalisten stammte. Es bleibt dahingestellt, ob
Aeneas eine solche Aussage wie die oben zitierte in Bezug auf seine Mutter Uberhaupt je
gemacht hatte.

Ein solches Bild von Aeneas hoch zu Ross also hatte sie sich von Aeneas mit Brief vom 1.
Juni 2005 gewinscht.

Was ein Journalist schreibt, wird hier in einer Verfligung der Mutter im eingeleiteten
Betreuungsverfahren vorgeworfen — eine Absurditat allerdings, die in Bezug auf
den hiermit dargelegten Effekt der Entfremdung des Kindes von der Mutter nicht
nur ldcherich, sondern auch (iberaus tragisch Ist,

Beweis: Verflgung von Richter Cr. Lafmann vom 10.11.2005, Anlage

Beweis: Schreiben des Jugendamtes vom 27.10.2005, Anlage

Beweis: Focus-Artikel vom 24.10.2005, betreffende Stelle im letzten Absatz, Anlage
Beweis: Brief von Frau Heller an Asneas vom 01.06.2005, Anlage
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ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
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ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
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ZITAT Eingabe RECHTSANWALTSKANZLEI von Frau Heller:
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ES FOLGT:
Abdruck des ,Gutachtens” von
Frau Dipl.-Psych. Isabella Jager
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ES FOLGT:
Abdruck von Ausziigen aus den ,Richtlinien fir die
Erstellung psychologischer Gutachten®
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ZUSAMMENFASSUNG DER UNSTIMMIGKEITEN
Im ,,Gutachten Jager*:

- lasst offensichtlich bewusst die Vereinbarung @berlandesgericht vom 04.05.2001 weg

- bezieht sich auf die widerlegten Schriftsatze tgghten Rascher* vom 18.08.2004 und
~Stellungnahme Rascher* vom 13.09.2004 (www.phkgber.infg Rubrik ,\Was der
Gerichtsgutachter Prof. Rascher zu verantworgghund tbernimmt langst widerlegte
Behauptungen, Verleumdungen und Unterstellungen

- macht die Testergebnisse der Exploration von Aemecht transparent und nachvollziehbar

- es werden nicht die verschiedenen Mdglichkeitegegeinander abgewogen, sondern es
wird zielstrebig auf die bereits durch den Rechtorgegebenen Urteile hingeleitet.

- ist parteiisch

- weitere Mangel siehe obige Ausziige aus dem Klgigalitatssicherung“ Seiten 89 bis 92

KOMMENTAR:

Offener Brief vom 11. Juni 2006: Widerlegung Gutacten Jager 99



Name

Die Strategie der Kindesentfremdung durch die Veratwortlichen wird durch die
Eingabe der Anwaltschaft von Frau Heller und durchdas sich selbst entlarvende
,Gutachten“ von Frau Isabella Jager markant sichtbar.
Das Gericht erteilte der ,Sachverstandigen* gemal eren Aussage den Auftrag, das
,Gutachten® in einer zusammenfassenden Form abzulfern. Das Gericht setzt sich
hiermit ein weiteres Mal dem Vorwurf aus, dal3 es mht Gericht, sondern Partei ist,
indem es die objektive Uberprifbarkeit des ,Gutachen Jager* mit einem solchen
Auftrag zur blol3 zusammen-fassenden Stellungnahmeereitelt (Frau Dipl.-Psych.
Jager: ,Nach Rucksprache mit dem Gericht wird dasGericht [na denn, guten Appetit! —
,Gutachten” sollte es wohl heissen] in Form eineeusammenfassenden Stellungnahme
erstellt”). Die Uberprifbarkeit, wie in Punkt 6 der ,Qualitatskriterien” (S. 90)
gefordert, ist damit nattrlich nicht mehr gegeben.
Erschittern muss die Tatsache, dal3 die Gerichtsbasit unter dem Deckmantelchen des
.Kindeswohls* an dieser Entfremdung mitgearbeitet hat. Das Kind wurde
offensichtlich, zieht man aus dem Gutachten Jager so denn die Aussagen Uber Aeneas
in diesem ,Gutachten” stimmen — die richtigen Schl@se, in der Fremdpflege schwer
belogen. Angste vor der Mutter, die es vordem ubealles geliebt hatte, wurden dem
Kind eingeredet — Todesangste nach ,Gutachten JagemDie seelischen Qualen des
Kindes missen unvorstellbar sein.
Wem soll es je wieder Glauben schenken auf diesera?
Das ist der wahre innere Konflikt, in den es durchdie geplante und mit Eiseskélte
durchgefiihrte Entfremdung von der Mutter getriebenwurde.

Frau Dr. Angela Merkel, Bundeskanzlerin, Bundeskenamt, Willy-Brandtstr. 1,

10557 Berlin;

Herrn Horst Kohler, Bundesprasident, Bundeskanaierilly-Brandstr. 1, 10557 Berlin;
Herrn Norbert Lammert, Bundestagsprasident, Buadsgebaude, Platz der Republik,
11011 Berlin

- An weitere politische Parteien, Menschenrech@oigationen, dffentliche Institutionen
sowie Privatpersonen

Die nachste Demonstration flr Aeneas findet2zamJuni 2006in Bamberg mit zahlreichen
Solidaritatsbekundungen in anderen Stadten statt.

Alle, die sich mit Aeneas solidarisieren

Vorname Anschrift Datum Unterschrift
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