Offener Brief vom 25. Marz 2006

An Frau Burger und Mitarbeiter(innen), Geschwistermmi-Stiftung, Schiel3graben 95326
Kulmbach

Sehr geehrte Frau Burger!
Sehr geehrte Mitarbeiter(innen) der Geschwister-Gumi-Stiftung!

Am Dienstagmorgen, dem 21. Marz 2006 erscheingnFsaeI Burgereine der Familie Heller bis
dahin unbekannte Frauvon der ,Geschwister-Gummi-Stiftung” in Kulmbachamgemeldet an der
Tlre der Familie Heller.

Sie versprachen der Familie eine rasche Kontakédurfie mit Aeneas. Schon am Nachmittag
desselben Tages um 16 Uhr sollte ein TelefongespniicAeneas stattfinden kdnnen. Ein
Telefongespréch, das seit ein-einhalb Jahren vgeseiurde.

Seit ein-einhalb Jahren war die einzige Kontaktmetigeit der Familie Heller zu Aeneas diejenige per
Brief. Niemand von der Familie, niemand von Bekannl/erwandten oder Freunden durfte Aeneas
sehen oder auch nur telefonisch sprechen. Einemalsrberatenden Arzt der Mutter wurde es
ebenfalls gerichtlich verweigert, das Kind, von deehauptet wurde, dal} es gesund sei, sehen zu
kénnen.

Alle Vorschlage von der Mutter, das Kind wiedereselzu kdnnen, wurden mit fadenscheiniger oder
gar keiner Begrindung abgewiesen oder vollig igarari

Auch hat sie wenige Tage nach der Wegnahme vonaseaugs der Familie Anfang August 2004 dem
Jugendamt angeboten, diesem die medizinische argkertragen, wenn Aeneas nur wieder in die
Familie zurtckkehren kann. In den darauffolgendemriBsatzen der Anwaltschaft hat Frau Heller
dies jedesmal aufs Neue schriftlich angebotensibigm Schriftsatz ihrer Anwaltin von 07.02.2005
schlieB3lich dem Gericht anbot, eine strafbewehrigetlassungserklarung beziglich der
gesundheitlichen Sorge fur Aeneas zu unterzeichHbienUnterlassungserklarung héatte beinhaltet, daf?
Frau Heller sich strafbar machen wirde, wenn sige@e medizinisch behandeln lieRe, solange die
Gesundheitssorge beim Jugendamt liegt. Auch diseschlag wurde durch das Gericht ignoriert.

Die Mutter muf3te vor der drohenden Gefahr, wiedetié Psychiatrie eingeliefert zu werden, flichten.
Wourde sie doch schon einmal Opfer eines Falschgtgas, aufgrund dessen man ihr dann das Kind
weggenommen hatte.

Sie war den Behorden zu unangenehm geworden mArtlewie sie in der Offentlichkeit um ihr Kind
kampft. Ein EntmUndigungsverfahren war gegen digkstFrau eingeleitet worden. Sie soll einer
psychiatrischen Begutachtung unterzogen werdergariohtlich zu beurteilen, ob sie ihre eigenen
Angelegenheiten selber regeln kann und um ihr esteatlich bestellten Vormund zu geben, der ihre
Handlungen tberwacht (Siehe zusammenfassendehBgritPro 7" vom 21. Marz 2006 auf
www.petra-heller.info).

Es ist klar, daf? eine entmindigte Frau das Sorfgefécihr Kind nicht wiederbekommen kann.

Nun, nachdem die Familie auf diese Weise seit gihatbh Jahren keinen Kontakt mehr zu dem Kind
haben durfte, nachdem liebevolle Briefe von derikarmn Aeneas durch das Jugendamt der Zensur
unterzogen wurden; nachdem die Familie unentwegli&iRuckkehr des Jungen gekampft hat,
nachdem Petra Heller schon seit Monaten sich \atstalten mul3, kommen Sie, Frau Burger, als
fremde und deshaliiir die Familie Heller nicht durch negative Erfahrungen vorbelastetdPerson
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Uberraschend “eines schénen Morgens” ins Haus igtelbtelefonischen Kontakt noch am selben
Tagmit dem Kind und eine Besuchsmdglichkeit fir déchsten Tag, Mittwoch, 22. Méarz, an.

Aeneas sei seit Januar nicht mehr bei einer Plegéé, sondern im Heim der “Geschwister-Gummi-
Stiftung®, weil die Pflegefamilie den Offentlichkedruck nicht mehr ausgehalten héatte, so erklaren
Sie gegentber llse Greipel und Markus Sperleins&eamte und Stiefvater von Aeneas.

Sie verschweigen lhre Beauftragung durch das Geri¢toder das Jugendamt Bamberg.
Sie macherkeine Angaben uber ihre fachliche Qualifikation.
Sie drangen darauf, die Offentlichkeitsarbeit einzstellen, bis der Kontakt zu Aeneas hergestellt ist.

Das macht die Familie Heller mil3trauisch. Die Anaethaft der Familie Heller wird beauftragt, der
Sache nachzugehen.

Ein Telefonat mit dem zustandigen Amtsrichter Hemb8amberg ergibt, dal3 Sie die Familie Heller
im Auftrag des Gerichts besucht haben und daf3 lkaerder Kinder- und Jugendpsychiatrie
Erlangen und dem Gericht die Kompetenz zugesproaioeden war, die

“Kontaktanbahnung“ zwischen Aeneas und seiner karmil leiten.

Das Miftrauen gegen Sie, Frau Burger, die Sie unaagieldet ins Haus der Familie Heller
kamen, die Sie lhre gerichtliche Beauftragung undhre fachliche Qualifikation und lhre
Kompetenzen beziiglich Aeneas verschwiegen habene @ie darauf gedrangt haben, die
Offentlichkeitsarbeit einzustellen, die Sie die Géthle der Familie vielleicht dahingehend
miRbraucht haben, dal Sie eine rasche Kontaktaufnahe zur Erstellung eines psychiatrischen
,Gutachtens" Gber Familienmitglieder der Familie Heller nutzen werden, wéachst von Stunde zu
Stunde.

Denn das Gericht hat mit Beschlul? vom 16.02.208f&egt, dal’ sich die Mitglieder der Familie
Heller vorgangig psychiatrisch begutachten lasséssen, wenn sie mit Aeneas Kontakt haben
wollen.

Sie, Frau Burger, erhalten noch am Nachmittag de®2rz ein Fax von den beiden
Familienmitgliedern, mit welchen Sie am selben Marglas Gesprach gefiihrt haben. In dem
Schreiben, das per Fax und per Post an Sie gé&léresr Frau Greipel und Herr Sperlein, daif?
Besuch von Aeneas erst stattfinden kdnne, wenn dierichtlichen Beschliisse vom 16.02.2005
rechtsgultig aufgehoben worden sindAndernfalls wiirden sie als von den Gerichtsbhesddii des
16.02.2005 Betroffene gegen die Gerichtsbeschimstol3en, was natirlich nicht geschehen durfe.

Sie bestatigen amittwoch , 22. Marz 2006 - tags darauf - um 15:37 dén Erhalt dieses Faxes.

Frau Greipel und Herr Sperlein fordern Sie mit mingeiteren Fax vorab bzw. mit postalischem
Schreiben vom Mittwoch, 22. Marz aitinen lhre fachliche Qualifikation, Ihre Kompetenzen
bezlglich Aeneas und die Frage nach der Beauftraggrdurch das Gericht oder das Jugendamt
zu beantworten und fordern Sie auf, eine Unterlasswgserklarung zu unterschreibendie
beinhaltet, dal} Sie das am Dienstag, 21. Marz 2®6ause Heller gefiihrte Gesprach nicht zur
Erstellung einer psychiatrischen Stellungnahme naikéthen, da sie die Gesprachsteilnehmer
diesbezuglich nicht informiert und um Erlaubnisrggf hatten. Frau Greipel und Herr Sperlein
erhaltenbis Freitag-Mittag, 24. Februar keine Antwort von lhnen, Frau Burger.

Ein erneutes Faxvon Markus Sperlein und llse Greipel Mittagsstunde des Freitag, 24. Februar,
worin sie noch einmal um sofortige Unterschrift¢h@am selben Tag) der Unterlassungserklarung
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bitten und darum, den Erhalt dieses Faxes ebenrialgstatigen, sowigei Nicht-
Entgegenkommen von lhrer Seite Konsequenzen Aussicht stellen, wird von lhnen um 13:48 Uhr
wie folgt beantwortet:

Sie schreiben blo3 handschriftlich stichwortartif @as Fax von Frau Greipel und Herrn Sperlein
vom Dienstag, 21. Marz 20q@eshalb schreiben Sie die Antwort nicht auf daeneeingegangene
Fax vom Freitag, 24. Marz?):

“Ich habe |Ihr Fax erhalten."

Welches Fax meinen Sie damif?asjenige vom Dienstag, 21. Marz, dessen EingamgaSchon am
Mittwoch, 22. Marz bestatigt hatten und unter digzsrBin neu diese bloR3 stichwortartigen Notizen
schrieben? Sie mufiten dieses Fax extra daftir noctakkopiert haben, da ja schon ihre Erhalt-
Bestéatigung vom Mittwoch, 22. Marz fir das Dienst&@x darauf gestanden hatte! Oder meinten Sie
das Fax vom Mittwoch, 22. Méarz mit der erstmaligtte um Unterzeichnung der
Unterlassungserklarung — oder dasjenige vom Fre2dagMarz mit der Mahnung zur Unterzeichnung
der Unterlassungserklarung (siehe dazu weiter }hten

Weiter notierten Sie handschriftlich: "Stellungnahme und Bestétigung erfolgen Montag."

Stellungnahme zu was und Bestéatigung wovowenn es die Stellungnahme zu den Bedenken von
Frau Greipel und Herrn Sperlein ishergehen Sie deren Bitte um Angabe ihrer Kompetern

und die Bitte um Unterzeichnung der Unterlassungsddarung mit dieser stichwortartigen

Antwort ein zweites Mal!

Sie Ubergehen auch die Bitte um Erklarung, weshalbie die Unterlassungserklarung nicht
umgehend unterzeichnet haben!

Und weiter: "Bitte um Rickmeldung, ob Info bei Ihnen angekommen ist, da ich bereits reagiert
hatte."

Worauf hatten Sie reagiert®elche Info meinen Sie? Es war von lhnen ja noe &estatigung des
Erhaltes des Faxes vdnienstag, 21. Marzbei Familie Heller eingegangen. Herr Sperlein Bral
Greipel hatten Sie aMittwoch, 22. Marz um sofortige Unterzeichnung und Fax-Ricksendumg de
Unterlassungserklarung gebeten, da eine Begutaghtigerrechtlich wéare und die Vertrauensbasis
durch das Verschweigen lhrer gerichtlichen Beagttrg, Ihrer Kompetenzen und Qualifikationen im
Gesprach am Dienstagmorgen im Hause Heller bexetitsgeschwacht worden wam Freitag,

24. Marz mufdten Frau Greipel und Herr Sperlein Sienun wegen dieses Faxes vom 22. Marz
mahnen. Weshalb also lassen Sie mit der UnterzeichnundJdégrlassungserklarung auf sich warten?
Warum geben Sie auch jetzt noch nicht ihre fackliQualifikation oder ihre Kompetenzen an?
Warum schreiben Sie so rudimentar und mil3verstém@iNVeshalb schicken Sie nochmals das Fax
vom 21. Marzmit neuen handschriftlichen Notizen unterhalb Bestes von Herrn Sperlein und Frau
Greipel, die so rudimentar sind, dal man nichtteben kann, was damit gemeint ist? Sie mufdten
dieses Fax ja wohl extra nochmals kopieren, ummemeeien Kommentar dazu schreiben zu kénnen.
Weshalb geben Sie im Fax vom Freitag, 24. Marz keénBegriindung an dafiir, dal sie die
Unterlassungserklarung nicht unterschreiben, obwohHerr Sperlein im Fax vom 24. und vom

22. Méarz ausdricklich um eine solche Erklarung beNicht-Unterzeichnung der
Unterlassungserklarung gebeten hatte¥eshalb geben Sie keine Griinde dafir an, dafh&ie |
Kompetenzen im Gesprach mit Familie Heller am Diggaicht offenlegten?

Markus Sperlein mahnt mit einem Fax am selben Fegjtag, dem 24. Marz 2006 um 20:40 erneut an.
Er wiederholt die Bitte um Unterzeichnung der Ulatgsungserklarung ein drittes Mal und versucht
Ihnen noch einmal zu erklaren, in welch miRlichieu&ion sich die Familie in Bezug auf die
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Kontaktanbahnung und in Bezug auf lhre IdentitéauPBurger, befindekr legt genau dar, weshalb
Ihre Antwort mit Fax vom Freitag, 24. Marz, 13:48Uhr nicht befriedigen kann und das
Mif3trauen gegen Sie nur noch gréRer machen muf3.

Weshalb antworten Sie nicht auf die Note lhrer Mitnenschen?

Frau Burger, lhr Briefwechsel mit Frau llse Greipatl Herrn Markus Sperlein auf der
Homepage www.petra-heller.info macht deutlich:

Ihr Besuch, Frau Burger, am Dienstag, 21. Marz 2@$l@-amilie Heller in der
Greiffenbergstrasse in Bamberg war ein Uberrumpsuersuch. Die Familie Heller sollte
schockartig vor die Entscheidung gestellt werderereKontakt zu Aeneas zu verweigern
und damit gegen das Kindeswohl zu handeln oderKlemiakt zuzustimmen und damit
ebenfalls gegen das Wohl des Kindes zu handelemndan der Familie dann hatte
vorwerfen kdnnen, sie hatte gegen richterlichercBle® gehandelt.

Sie haben die Gefiihle der Familie Heller miBRbraucht!

Richter Herbst hat seine Absicht, einen definiti@mscheid zu fallen, der Anwaltschaft von
Frau Heller mitgeteilt.

Sie waren zu lhrem Besuch bei der Familie Heller vo Richter Herbst beauftragt. Auch
das mulite die Familie Heller nachtraglich Gberrilkawalt beim Richter erfragen.

Sie verschwiegen der Familie Heller Ihre BeauftragSie verschwiegen Ihre Kompetenzen
und Qualifikationen.

Nun verweigern Sie offensichtlich Frau llse Greipetl Herrn Markus Sperlein das Gehor
und meinen, sie mit Fax-nicht-Empfangs-Technik 8tidhwort-Antwort-Verwirrtechnik
(siehe_.www.petra-heller.infgWas ist lhre Absicht, Frau Burger?“) an der Naseum
fuhren zu konnen.

Sie beantworten weiterhin die lhnen gesteliten Fragen
beziiglich lhrer Kompetenzen, Qualifikationen und
Beauftragung nicht.

Die Aufforderung zur Unterzeichnung der Unterlagmanklarung bezlglich einer
.Begutachtung” von Frau llse Greipel oder Herrn ipe ging nun schon drei Mal per Fax
und mit groRer Wahrscheinlichkeit auch schon pest Bei Ihnen ein.

Die Griunde fir diese Malinahme wurden Ihnen von Hem Sperlein mehrfach leicht
nachvollziehbar dargelegt.

All das ist anhand des veréffentlichten Faxverketufsder Seite www.petra-heller
nachzuvollziehen.

Was hindert Sie daran, wenige Sekunden zu opfenihte Unterschrift unter die
Unterlassungserklarung zu setzen, wenn Sie nictidiehtigen, ein sogenanntes
,Gutachten zu erstellen?
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Sie ignorieren die Not der Familie Heller in dieser Situation
und verzégern lhre Antwort.

Wir missen aufgrund dieses Ihres Verhaltens festdten,
daf} Sie wohl keine grof3e Qualifikation besitzen karen,
Kindern gerecht zu werden. Die Unlauterkeit Ihres
Vorgehens gegen die Familie Heller lal3t erschauenmd
Mitleid empfinden flr die Kinder, die sich in der
~,Geschwister-Gummi-Stiftung® in Threr Obhut befinde n
mussen!

Eine solche Ignoranz fiir die Bediirfnisse von
Mitmenschen kann nur Schlimmes erahnen
lassen in Bezug auf lhren Umgang mit
Kindern.

Frau Burger, unterzeichnen Sie unverziiglich
die Ihnen vorliegende
Unterlassungserklidarung und senden Sie sie
an Frau lise Greipel und Herrn Markus
Sperlein!

Wie soll ein solches ,,Gutachten” tiber die Mitgliede der Familie
Heller Gberhaupt irgendeine Objektivitat haben, wem Sie
offensichtlich am Dienstag, dem 21. Marz schon méiner

bestimmten vorgefal3ten Absicht bei der Familie Hedlr erschienen

sind? Dies wird doch deutlich aus Inrem Verhaltendas auf
Unehrlichkeit basiert.

Sie haben als Mitarbeiterin in einem Heim fir
Kinder die Pflicht, das Zusammenleben in
Familien zu fordern und nicht, es zu zerstoren!
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Wir zitieren den Artikel 6 des Grundgesetzes
fiir die Bundesrepublik Deutschland:

1) Ehe und Familie stehen unter dem besonderen Sdiau
der staatlichen Ordnung.

2) Pflege und Erziehung der Kinder sind das natlrkhe
Recht der Eltern und die zuvorderst ihnen obliegede
Pflicht. Uber die Betatigung wacht die staatliche
Gemeinschatt.

Kopien dieses Schreibens ergehen an:

Frau Dr. Angela Merkel, Bundeskanzlerin, Bundesleramt, Willy-Brandtstr. 1 10557 Berlin;

Herrn Horst Kéhler, Bundesprasident, Bundeskanaier@illy-Brandstr. 1, 10557 Berlin;

Herrn Norbert Lammert, Bundestagsprasident, Buadsgebaude, Platz der Republik, 11011 Berlin

Wir autorisieren die Mutter von Aeneas, Petra Hetleeses Schreiben in der Offentlichkeit
und vor Gericht weiterzuverwenden.
Die nachste Demonstration flr Aeneas findetlarpril 2006 in Bamberg mit zahlreichen
Solidaritatsbekundungen in anderen Stadten statt.

Alle, die sich mit Aeneas solidarisieren:

Name und Vorname Datum Anschrift Unterschrift
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