An Frau Ellen H6hn,

Leiterin des Allgemeinen Sozialen Dienstes
Stadt-Jugendamt Bamberg,
Geyersworthstrasse 1

An Herrn Vormundschaftsrichter Dr. Lassmann,
Amtsgericht Bamberg

Vormundschaftsgericht

Synagogenplatz 1

96047 Bamberg

An Herrn Dr. Strauch,

Landratsamt Bamberg

Gesundheitswesen und Erndhrungsberatung
Ludwigstrasse 25

96052 Bamberg

An Frau Dipl.-pad. Burger

Kinder —und Jugendlichenpsychotherapeutin
Systemische Paar- und Familientherapeutin
Geschwister-Gummi-Stiftung

Schiel3graben 7

95326 Kulmbach

An Herrn Dr. Dirk Nieber

Klinik fur Psychiatrie und Psychotherapie
Stankt-Getreu-Strasse 14 -18

96049 Bamberg

Herrn Norbert Lammert

An Frau Dr. Angela Merkel

An HetProf. Dr. med. Dipl-Psych. Gunther,
Leiter der psychisttien Abteilung der Nervenklinik Bamberg
Sankt-Getf#masse 14 — 18

96048rBberg

An Herrn Prof. Dr. med..Or. c. Rascher,
Klinik triPoliklinik
Fir Kimdend Jugendliche
Logelstrasse 15
910Bdangen

An Hermtsrichter Herbst,
Amtsgérid®amberg

Synagogenplatz 1
960Bamberg

Frau Dipl.-Psych. Isabella Jager
Krelingstrasse 4
90408 Nirnberg

Atberrn Johann Sagstetter

Amtmann

Stadt-Judemt Bamberg

Gegworthstrasse 1
96047 Bamberg

Herrn Horst Kdhler

Bundestagsprasident Bundeskanzlerin Bundespréasident
Bundestagsgebaude Bundeskanzleramt Spreeweg 1

Platz der Republik Willy-Brandtstr.1 10557 Berlin

11011 Berlin 10557 Berlin

An Frau Dr. Merk Bundesjustizministerin Rupgp@érimm

Justizministerin Bayern Brigitte Zypries Salreferent der Stadt Bamberg
Prielmayerstr. 7 Mohrenstrasse 37 Stadtjugendamt Bamberg

80335 Munchen 10117 Berlin Geyersworthstrasse 1

Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Dr. Lassmann!
Sehr geehrter Richter Sieben!
Sehr geehrte Frau Dr. Merk!

Wir veroffentlichen das dienstliche

Schreiben im Auftrag des Vorsitzenden
Richters Sieben am Amtsgericht Bamberg
vom 22.08.2006...
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Amtsgericht Bamberg

-Vormundschaftsgericht-

Synagogenplatx 1, 96047 Bamberg
Telefon: 0951/833-0 0951/833-2331:
Fex: 0951/833-2080 ’ :

Geschiftanummer: XVII 0797/05
Bamberg, 22.08.2006

Frau

Petra Heller
Greiffenbergstrafe 33
96052 Bamberg

Betreuvung fir Frau Petra Hellexr. geb. 06.04.1963

Sehr geehrte Frau Heller,

in der Anlage erhalten Sie eine Kopie der dienstlichen Stel-
lungnahme zur Kenntnis.

Bs wird darauf hingewiesen, da® der Schriftesatz vom 01.08.2006
mit dem Vormundschaftsrichter weiter Aufsichtsfiihrender Richter
Dr. Lassmann abgelehnt wurde dem Gericht npur in Fotokopie zuge-
gangen igt und bestimmende Schrifteitze der Schriftform bedir-.
fen, d.h. Originalunterschrift enthalten missen..

Auferdem liegt dem Gericht ein Schriftsatz vom 01.07.2006 nicht
‘vor!

Sie haben Gelegenheit zur Stellungnahme binnen 1 Woche.

Mit freundlichen Griifen

Sieben
Direktox des Amtsgerichts

A Anordnung:

Oberle
Justizangestellte

...und die Dienstliche Stellungnahme von
Richter Dr. Lassmann, um die Frau HeIIer_
mit Antrag auf Ablehnung wegen Besorgnis
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der Befangenheit vom 01.08.2006 gebeten

hatte:

§
[\

Amtsgericht Bamberg

-Vormundschaftspericht-

Geschi3ftsnummer: XVII 079%7/05 ’
Bamberg, 18.08.2006

Betresuung fiir Frau Petra Heller, geb. 06.04.1963

Dienstliche Stellungnahme

zum Ablehnungsantrag vom 01.08.2006, Bl. 543 ff d.A.:

In der urspringlichen richterlichen Zuleitungsverfligung an den
Sachversténdigen zur Untersucbung der Betroffenen habe "ich im
einzelnen dargelegt, welche Gegichtspunkte fiir die Annahme ei-
ner etwaigen Betreuungsbedirftigkeit der Betroffenen bestehen.

Mit diesen Gesichtspunkten setzen sich die im Schreiben vom
01.08.2006 erwahnten "Leumundzeugnisse®” nicht auseinander; im
fibrigen stellen Bsie die in der Zuleitungsverfiigung konkret
erwahnten Verhaltensweisen der Betroffenen nicht in Abrede. Die
"Leumundzeugnisse® waren deswegen nicht in der Welse zu bertick-
sichtigen, dass sie den Grund far die Zuleitung an den Sachver-
standigen in Wegfall gebracht hitten.

Bezliglich der Einreichung des Befangenenheitsantrages in unbe-
glaubigter Kopie wird auf Rand-Nummer 12 zu § 123 ZPO in MOKO,
2. Auflage, hingewiesen.

Gag.

Dx. Lasamann
Richter am Amtegericht

Bitce baschten Siw: Wegen gleitender Arbeitszeit erreichen Sie uns em besten:
von Montag bis Donnerstay 8.30 bhis 11.30 Uhr, nachmitteps nur mach Vereinbarung, Freitag 8.00 his 12.00 ur
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Petra Heller
Greiffenbergstrasse 33
96052 Bamberg

An den Vorsitzenden
des Amtsgerichtes Bamberg
Richter Sieben
Amtsgericht Bamberg
Synagogenplatz 1
96047 Bamberg

An Richter Dr. LaBmann
Amtsgerichtes Bamberg
Synagogenplatz 1
96047 Bamberg

25.08.2006
Geschiftsnummer XVII 0797/05,
betreffend Betreuung fiir Frau Petra Heller, geb. 06.04.1963
- Nochmalige Zusendung des Schriftsatzes zum Antrag auf Ablehnung

wegen Besorgnis der Befangenheit auf postalischem Wege mit
Originalunterschrift.

- Stellungnahme zur Dienstlichen Stellungnahme von Richter Dr. LaBmann
vom 18.08.2006 mit Ergidnzung der Befangenheitsklage durch weitere
Beweise

Auf Anordnung des Amtsrichters Sieben schreibt die Justizangestellte Oberle mit Schriftsatz
vom 22.08.20086: ,Auf’erdem liegt dem Gericht ein Schriftsatz vom 01.07.2006 nicht vor*.
Dieser Schriftsatz ist eben nicht vom 01.07.2006 (im Kopf des Schreibens filschlicherweise
so geschrieben), sondern vom 01.08.2006, wie in der Ergdnzung des Antrages auf
Befangenheit vom 03.August 2006 dargelegt.

Stellungnahme zur Dienstlichen Stellungnahme von Richter Dr. Lagssmann:

Richter Dr. LaBmann nimmt einzig und allein Stellung zu dem Punkt Leumundszeugnisse im
Antrag auf Befangenheit. Was er vorbringt, ist einzig und allein, daf sich die
Leumundszeugnisse nicht mit seinen Ausfithrungen in der Zuleitungsverfugung vom
10.11.2005 auseinandersetzen.

Das ist bei zumindest dreien von diesen Leumundszeugnissen auch gar nicht méglich, da sie
geschrieben wurden, bevor die Zuleitungsverfugung von Richter Dr. Laffmann erging

(Norbert Tscherner; Joachim Hubel; Edgar Sitzmann). Siehe dazu das Datum des
Eingangsstempels bei den Justizbehérden. Das Datum der Eingédnge ist bei allen dreien
frither als dasjenige, welches die Zuleitungsverfiigung von Richter Dr. Lassmann tragt.
Das heiBt, daB diese Leumundszeugnisse vor der Zuleitungsverfiigung geschrieben
wurden.
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Beweis 1: siehe Datum des Eingangsstempel bei den lhnen in Kopie vorliegenden
Leumundszeugnissen aus der Gerichtsakte (in der Beilage zum jetzigen Schrieben vom 25.
August 2006 noch einmal zugesandt) — BEILAGE 1 (B1, handschriftlich bezeichnet)

Die Argumentation von Richter Dr. Lassmann geht also auch in seiner jetzigen
Dienstlichen Stellungnahme vom 18.08.2006 an den Tatsachen vorbei. Dies zeigt
einmal mehr seine Befangenheit.

Diese Leumundszeugnisse kénnen sich also nicht sozusagen hellseherisch mit der
Zuleitungsverfiigung vom 10.11.2005 auseinandersetzen, da die Verfasser nach Kenntnis
der Antragstellerin nicht Uber hellseherische Fahigkeiten verfigen und die Pradestination von
Richter Dr. Lassmann auch eine sehr umstrittene weltanschauliche Frage ist. AuRerdem
glaubt die Verfasserin weder an solche Pradestination der menschlichen Seele, noch ist
diese nach Kenntnis der Verfasserin beweisbar, weshalb die Verfasserin eine solche
Pradestination auch niemals in einem Schriftsatz, der sich mit Rechtsfragen
auseinandersetzt, als Beweisanfuihren wiirde.

Von einer solchen Pradestination seiner Person mii3te jedoch nach der Logik von Richter Dr.
Lassmann in seiner Dienstlichen Stellungnahme vom 18.08.2006 ausgegangen werden,
wenn die vorgeblichen Hellseher Edgar Sitzmann, Norbert Tscherner und Joachim Hubel

den Schriftsatz von Richter Dr. Lassmann héatten voraussehen sollen.

ich zitiere aus dem Leumundszeugnis von Edgar Sitzmann:

,lch méchte vermuten, dafl Frau Heller unter Pflegschaft gestelit werden soll, weil damit sie
nicht mehr aus eigener Kraft sich um ihr und des Kindes Recht wehren kann. Ich bitte Sie,
Ihrem bisherigen, verantwortungsbewuften Handeln gemafR auch hier zu urteilen.*

Damit ist ausgesprochen, was tatsachlich leider dann auch durch die Zuleitungsverfigung
von Richter Dr. Lassmann versucht wurde zu realisieren: namlich, mich mundtot zu machen.

Edgar Sitzmann hat dies allerdings nicht heliseherisch vorausgesehen, sondern er hat aus
dem damals bisherigen Verlauf des Verfahrens diese reale Befurchtung hegen mussen, dal®
beabsichtigt war, mich mundtot zu machen. Sein Appell an Richter Dr. Lassmann wurde von
diesem denn auch leider nicht gehort.

Im Ubrigen bin ich mir sicher, daB die genannten Verfasser der Leumundszeugnisse auch
zum jetzigen Zeitpunkt zu dem Inhalte ihrer damaligen Schreiben stehen, da sie nach wie vor
sich daflr einsetzen, daRl das mir geschehene Unrecht wieder gut gemacht wird.

Dieses Durcheinanderwerfen der chronologischen Abfolge von Ereignissen durfte eigentlich
keinem Richter passieren. Es ist doch wohl klar, dal man, wenn man die Handlungen von
Menschen nicht in ihrer chronologischen Reihenfolge betrachtet, diese Handlungen in einem
véllig anderen Licht erscheinen missen, als sie es tun, wenn man die Chronologie
bericksichtigt. Doch in diesem Verfahren ist gerade dieses Durcheinanderwerfen der
Chronologie von richterlicher Seite immer wieder praktiziert worden.

Beweis: Offener Brief vom 22. Juli 2008, Seiten 16/17 — BEILAGE Stellungnahme 2 (St B2
handschriftlich bezeichnet)

AuBRerdem: Glaubt Richter Dr. Lassmann, mit der unlogischen Widerlegung (Verzeihung fur
den Ausdruck — er entspricht den Tatsachen) des ,Punktes Leumundszeugnisse® in meinem
Antrag auf Befangenheit, diesen als ganzes schon widerlegt zu haben?

Der Antrag besteht ja nun wabhrlich nicht nur aus dem einen ,Punkt Leumundszeugnisse®.
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ich méchte meine Beschwerde vom 01.08.2006 (nicht 01.07.2006) hier noch etwas niher
erlautern, um lhnen diesbezigliche Recherchen zu ersparen:

Im Offenen Brief vom 21.01.2006 wurde die Zuleitungsverfligung von Richter Dr. LaBmann
analysiert (Beweis und Beilage).

Dort wird nachgewiesen, dal Richter Dr. Lassmann ,Falschzitate“ gegen mich verwendet,
indem er nur die Hélfte eines Satzes bzw. nur die Hélfte eines Beschlufes zitiert. ich
verweise diesbezuglich auf www.petra-heller.info, Rubrik ,Entmundigung der Mutter als
letztes Mittel des Richters Herbst“. Dort ist unter dem Titel ,Ein Beispiel der unsachlichen
Anschuldigung und brutalen Vorgehensweise” und ,Ein Beispiel von nachweisbaren
Falschzitaten® hier Erwahntes ausfuhrlich dargestelit.

ich sende lhnen jedoch die dort genannten Beweise zu (Demonstrationsflyer, woraus der
markierte, von Richter Dr. Lassmann fir das Falschzitat missbrauchte Satz stammt und den
Beschiu von Richter Herbst vom 15. Februar 2005, der von Richter Dr. Lassmann nur zu
der Halfte zitiert wurde, die ganz nett aussieht). Zum Demonstrationsflyer muR ich noch
anmerken, dal} Uber lange Zeit derselbe Flyertext fiir viele verschiedene Demonstrationen
verwendet wurde. Nur die Daten und der Titel der Demonstrationen variierte. So hie der
Titel spater beispielsweise auch einmal ,Mahnwache®. Dies nur zur Information, damit nicht
von Richter Dr. Lassmann behauptet werde, ich wirde ein falsches Beweismittel anfthren.
Der Text und damit der von Richter Dr. Lassmann unvollstandig zitierte Satz blieben
dieselben.

im Ubrigen kann ich nur einmal mehr zur gegen mich vorgebrachten Anschuldigung, ich
wirde nach wie vor behaupten, Aeneas sei borreliosekrank, anfiihren, daf} ich das nicht
behaupte, sondern daB ich nur an seiner Gesundheit zweifeln muB, solange sie mir nicht
bewiesen ist.

Ich habe versucht, diese Beweise zu bekommen, indem ich Antrag auf Einsicht in die
Krankenakte gestelit habe. Sie wurde mir verwehrt. Auerdem hat der mich vormals
beratende Arzt Julius Hellenthal, der Aeneas auch persénlich untersucht hatte, Antrag
gestelit, Aeneas’ Gesundheitszustand persoénlich tiberprifen zu durfen. Dies wurde ihm
ebenso mit sehr auffallig ausweichender Argumentation durch Richter Herbst verwehrt.

Beweis: Antrag Dr. med. Julius Hellenthal vom 24. Marz 2005

Beweis: Ablehnung des Antrages durch Richter Herbst mit ausweichender Begriindung vom
29. April 2005

Beide Beweise wurden veréffentlicht im Offenen Brief vom 25. Mé&rz 2006, Seiten 6 und 7.
Beweis: Offener Brief vom 25. Méarz 2006. - BEILAGE Stellunignahime 3

Die Fotografie, die ich Anfang Januar 2005 von Aeneas erhalten hatte, zeigte ein
aufgedunsenes Gesicht, wie er es friher nie hatte und wie es bei einer Kortisonbehandlung
typisch ist...

Beweis: Beiliegende Fotografien und der Artikel aus der Augsburger Allgemeinen, aus dem
ich sie ausgeschnitten habe. — BEILAGE Stellungnahme 4

Man kénnte dagegen anfiihren, da Aeneas ja selbst in seinen Briefen an mich schrieb, er
sei gesund.

Dem wiederum miBte ich entgegenhalten, daR das fir mich kein Beweis sein kann, weil ich

andere Falle von Sorgerechtsentziigen kenne, wo die Briefe den Kindern immer durch die
Heimleitung oder durch die Psychiatrie diktiert wurden.
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Beweis: Brief von Mert und Cem Erfurt an die Passanten bei den Demonstrationen auf der
Oberen Briicke in Bamberg — BEILAGE Stellungnahme 5

Ja, noch verrlckter, auch das Gericht muf2 von dem zwangsweise von der Mutter
weggerissenen Buben von Frau Joumana Gebara Aussagen gegen seine Mutter erpref3t
haben.

Beweis: Kopie der Seiten 284-287 aus dem Buch von Dr. Karin Jackel und Joumana
Gebara ,Nicht chne meine Kinder - eine Mutter kAmpft gegen das Jugendamt*, Verlag
Bastei Liibbe ~BEILAGE Stellungnahme 6

Es wird jedem verniinftig denkenden Menschen einleuchten, daR ich unter solchen
Umstéanden auch den Briefen meines eigenen Sohnes keinen Glauben schenken kann,
abgesehen davon, daB sich wahrend der Umgangskontakte von Aeneas mit seiner
Grofitante lise, die er seit einigen Wochen buchstéblich genieBt, herausgestellt hat, da der
im Umgangsverfahren zustandige Richter Herbst sich selbst widersprach, indem er den
Umgang von Frau Greipel zu Aeneas Uberhaupt zulieR, nachdem er das Gutachten Jager,
das einen solchen Umgang als fur das Kindeswohi schadigend bezeichnet, in seinem
Beschlul® vom 29. Mai 2006 ,uberzeugend® genannt hatte...

Beweis: Offener Brief vom 04. August 2006 ,Aeneas, wir lieben Dich®
- BEILAGE Stellungnahme 7

Und weiter-abgesehen davon, daft Aeneas nach dem von Richter Herbst in Auftrag
gegebenen Gutachten vom 22. April 2006 von Frau Dipl.-Psych. Isabella Jager sogar nun
,Todesangste* vor mir haben soll, nun sich aber doch aktuelle Fotografien von mir
gewiinscht hat und noch anderthalb Monate vor Erstellung des Gutachtens Jager gegeniiber
Richter Herbst im ,Vier-Augen-Gesprach* gesagt haben soll, er wolle mir sein Zimmer zeigen
in der Geschwister-Gummi-Stiftung.

Beweis: Gutachten Jager, Seite 20 und Seite 17 - BEILAGE Stellungnahme 8
Beweis: Aktennotiz Richter Herbst vom 21. Mérz 2006 — BEILAGE Stellungnahme 8

Beweis: Schreiben der Geschwister-Gummi-Stiftung vom 15.08.2006 an Hans Heller
— BEILAGE Stellungnahme 8

Weiter lieferte Prof. Rascher seinerzeit in seinen gutachterlichen Stellungnahmen keinerlei
Beweis fiir die Gesundheit von Aeneas.

So der vormals beratende Borreliosespezialist Dr. med. Wolfgang Klemann in seiner
Stellungnahme vom 29.10.2004 zur von Prof. Rascher erst am 30.09.2004 erstellten
Borrelien-Serologie in Form eines Western-Blots (sein diesbeziigliches Gutachten war zwei
Wochen friiher bei Gericht eingegangen: ,Ein negatives Testergebnis einer Borreliose-
Serologie darf nicht als Argument herangezogen werden, um das Vorliegen einer Borreliose
zu negieren bzw. auszuschlieBen, dies wiirde eigentlich einer inteliektuellen Uniauterkeit
entsprechen.” (Hervorhebung durch die Verfasserin der Stellungnahme).

Beweis: Stellungnahme Dr. Wolfgang Kiemann vom 29.10.2004
- BEILAGE Stellungnahme 8

Die Tatsache, daf der von Prof. Rascher vorgelegte Western-Blot das Datum des Erhaltes
der Biut-Entnahme 30.09. 2004 tragt, das ,Gutachten Rascher, vom 18.08.2004 jedoch
schon von einer negativen Borreliosen-Seologie spricht, ist wiederum ein deutliches Indiz auf
eine inkompetente und voreilige Vorgehensweise von Seiten Prof. Raschers bzw. auf
bewuBlt geplante Kindesentziehung und Entfremdung von seiner leiblichen Familie unter den
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damaligen Umsténden der Isolation von Aeneas von seinem ihm vertrauten Umfeld. Im
Gutachten vom 18.08.2004 namlich offeriert Prof. Rascher keinerlei Beleg fur die von ihm mit
diesem Schriftsatz behauptete negative Serologie von Aeneas. Seine diesbezuglichen
damaligen Behauptungen haben somit auch keinerlei Beweiskraft bzw. Glaubwirdigkeit.

Weiter Borreliosespezialist Dr. med. Wolfgang Klemann bezlglich des von Prof. Rascher
dann am 13. Oktober dem Gericht vorgelegten Westernblots: ,Im Befund vom 30.09.2004
werden im Immunoblot-Test nicht die einzelnen Antikérper-Banden aufgelistet, eine
unbefangene Beurteilung des Testes wird dadurch nicht erméglicht, insbesondere kann auch
das Vorliegen woméglich positiver unspez. Banden nicht beurteilt werden.”

Beweis: Western-Blot vom 30.09.2004 — BEIZIEHUNG DER GERICHTSAKTE 002 F
00940/04

Aulerdem sind die Stellungnahmen von Prof. Rascher derart widerspriichlich, dal3 von einer
gutwilligen, seriésen wissenschaftlichen Arbeit mit Nichten mehr gesprochen werden kann.

Beweis: Website www.petra-heller.info, Rubrik ,Was der Gerichtsgutachter Prof. Rascher
zu verantworten hat".

- Nach all dem werden Sie woh! verstehen, daB ich nicht einfach glauben kann,
daB Aeneas gesund ist.

Diese Ausfiihrungen méchte ich jedoch nicht so verstanden wissen, daB ich
behaupten wiirde, mein Sohn sei jetzt noch borreliosekrank. Es bestehen ja auch auf
Grund der Umgangskontakte mit meiner Tante llse Greipel deutliche Anzeichen, daB

dem nicht so ist. Ich behaupte gar nichts. Ich mdéchte wissen.
Ich wollte mit den Ausfiihrungen beziiglich Borreliose von Aeneas nur zeigen, dal
mein bisheriges Verhalten sich immer an den objektiven Tatsachen orientiert hat.

Abgesehen davon aber ist es ja auch noch so, da} ich mich der Meinung des Gerichtes und
des Jugendamtes nicht anschlieflen kann, daf ich mein Kind mihandelt habe —~ denn alle
Beweise sprechen dagegen.

Nur schon deswegen muf} ich dabei bleiben: Aeneas hatte Borreliose. Selbst Prof. Rascher
gibt das in seiner Stellungnahme vom 13.09.2004 zu.

Beweis: auf Seite 2 der Stellungnahme von Prof. Rascher vom 13.09.2004
— BEILAGE Stellungnahme 10

AuRerdem auBerte sich Dr. Wolfgang Klemann im [nterview mit Pro 7 in der Sendung SAM
vom 21. Mérz dazu auch eindeutig.

Beweis: www.petra-heller.info, Rubrik ,Medienberichte und Bilder*, Link zum Film SAM,
Pro 7 vom 21. Marz 2006

Ich habe Aeneas durch die Langzeitantibiose nicht mihandelt.

Ob er jetzt noch Borreliose hat, das zu beurteilen, will ich Spezialisten Gberlassen, die
tatsachlich Spezialisten sind und nicht nur vorgeben, es zu sein. ich kann dann glauben, daR
er keine Borreliose mehr hat, wenn ich die Beweise in Hinden halte, bzw. meinen gesunden
Sohn Aeneas in Armen.

Demnéachst wird im Ubrigen eine Videodokumentation des Symposiums vom 2. Juli 2006
»Gebt mir mein Kind zuriick — Borreliose, Miinchhausen-by-proxy-Syndrom und
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medizinisches Gutachterwesen — der Fall Aeneas Heller, Bamberg* herauskommen, die
mich ebenfalls klar rehabilitiert.

Soweit also zur Behauptung von Richter Dr. Lassmann, ich wére wahnhaft.

Einen weiteren Punkt meines Antrages auf Ablehnung wegen Befangenheit méchte ich noch
anfuhren:

Das psychologische Gutachten von PD Dr. med. Mario Gmr wird von Richter Dr. Lassmann,
wie schon in meinem Antrag vom 01.08.2006 ausgefiihrt, aus chronologischen Grinden
nicht beruicksichtigt.

DaR er aber jetzt in seiner Dienstlichen Stellungnahme vom 18.08.2006 nicht darauf eingeht,
ist unzuldssig.

PD Dr. med. Mario Gmir ist der einzige Psychiater, der mich seit Beginn des
Sorgerechtsentzuges untersucht hat. Sein Gutachten ist zwar ein sogenanntes
Parteigutachten, aber wer es studiert und sich mit den Grundlagen des Gutachtens
auseinandersetzt, sieht die seritse Arbeit des Gutachters.

Beweis: Gutachten PD Dr. med. Mario Gmiir, Facharzt fir Psychiatrie und Psychotherapie
FMH vom 14.12.2005, auch auf www.petra-heller.info abrufbar unter der Rubrik
,Entmiindigung der Mutter als letztes Mitte! des Richters Herbst".

— BEILAGE Stellungnahme 11

Auferdem ist die Tatsache, daB Dr. med. Mario Gmur sich im Bericht SAM, Pro 7 vom 21.
Marz 2006 so deutlich Gber das Vorgehen der Behérden gegen meine Person duert, auch
nicht zu ignorieren, Zitat:

,Psychisch gesehen ist Frau Heller gesund und von daher gibt es eigentlich keine Grinde,
ihr die Verantwortung tber ihr Leben und auch uber ihr Kind zu entziehen. Ich glaube, dafl
sie Opfer geworden ist eines Prestigekampfes, einer Profilierungsbedurftigkeit, einer
ibertriebenen — auch von Behdrden — die dann Rechthaberei eigentlich ilber Sensibilitat
gesetzt haben und mit brutaler Macht gegen Frau Heller vorgegangen sind.”

Beweis: Link zum Bericht SAM, Pro 7 vom 21. Mérz 2006, abrufbar auf www.petra-
heller.info, Rubrik ,Medienberichte und Bilder*

Wirde Dr. med. Marioc Gmdr sich so &uBern und seinen sehr guten Ruf riskieren, wenn er
nicht vollkommen tberzeugt wére von dem, was er sagt bzw. in seinem Gutachten vom
14.12.2005 schreibt?

Ich mdchte Sie auch bitten, die Informationen, die www.petra-heller.info zur Verfigung
stellt, fur die weitere Recherche zu Rate zu ziehen. Bei Fragen stehe ich selbstverstandlich
gerne auf schriftichem Wege uber obengenannte Adresse zur Verfugung. Ich bitte jedoch,
die zeitlichen Gegebenheiten zu beriicksichtigen, da ich es auf Grund der Zwangsmal-
nahmen, die mir mit der Zuleitungsverfigung von Richter Dr. Lassmann angedroht wurden,
vorgezogen habe, meinen Aufenthaltsort fur einige Zeit in die Ferne zu verlegen.

Beweis: Antrag auf Ablehnung gegen Richter Dr. Lassmann vom 01.08.2006, Seite 2;
Beweis: Schriftsatz der Verfugung vom 10.11.2006, Seite 2 — BEILAGE Stellungnahme 12
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Ich gebe diesen Antrag per Einschreiben auf, um GewiBBheit zu haben, daB8 auch das
Dokument mir den Originalunterschriften bei Ihnen ankommt. AuRerdem habe ich mir
erlaubt, mich beim Unterschreiben fotografieren zu lassen. Ein Doppel der Fotografien
wird auf www.petra-heller veréffentlicht.

Beweis: Beilage X

Mit freundlichen Grissen und bestem Dank fir das Verstandnis,

“Poty o Uelby

Petra Heller

Offener Brief vom 28. August 2006 zur Stellungnahmgon Richter Dr. Lassmann 10




Weiter die Fotografien, die Frau Heller beim Unterghreiben des
Antrages auf Ablehnung wegen Besorgnis der Befangkeeit und
beim Unterschreiben der Stellungnahme vom 25.08.26Gur
Dienstlichen Stellungnahme von Richter Dr. Lassmanmom
18.08.2006 machen liel3.

Mitstreiter hatten Frau Heller geraten, diese Fotogafien machen
zu lassen, um sich vor der Behauptung zu schutzedig
Originalunterschrift liege dem Gericht nicht vor und der Antrag
sei deshalb nicht rechtsgdltig.

Nach Aussage von Frau Heller hatte sie den Antrag
selbstverstandlich schon mit Originalunterschrift Heider
allerdings nicht per Einschrieben, was nun nachgelibwurde —
ans Gericht gesendet.

Wir wissen, dal3 auch bei Oberlandesgericht in diege Verfahren
schon einmal Akten auf mysteridse Art und Weise
verschwunden waren...

Eine kleine, unwichtige Fehlerkorrektur noch, liebeFrau Heller:
Der Offene Brief vom 22. Juli, den Sie als Bewein ihrer
Stellungnahme anfihren, ist ein Monat zu jung
— 22. Juni ware korrekt.
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Frau Heller schreibt etwas ausfuhrlicher als Richte Dr.
Lassmann. Wer nichts zu entgegnen weiss, schweigidser...

Lassen wir noch vier
erschitternde Dokumente
sprechen, die Frau Heller in
ihrer Stellungnahme anfihrt:
Den Brief von Mert und Cem
Erfurt, mit dem die beiden in
staatlicher Fremdpflege (im
Heim und in der Psychiatrie)
mif3handelten Brider
eigenhandig bezeugen, dal
samtliche Briefe an die Familie
diktiert wurden. ...Denken wir
an die Aussagen von Aeneas
gegentber seiner Grol3tante,
nachdem man den Kontakt auf
Grund des Offentlichkeits-
druckes zulassen mufite. Was
wird noch folgen?
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Diese Textstelle entstammt den Seiten 284 bis 28&sdgenannten Buches.

Weiter der Antrag von Dr. Hellenthal vom 24. Mar0@5,
ehemals Aeneas diagnostizierenden Arzt:
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Wenn eine Gegend in irgendeiner Form verseucht istind dies einem ein
Mensch mitteilt, dann mufd man ihm nur sagen, dal3 egemal 8§ so und so
kein Recht hat, sich dieses Problem néaher anzuschem, weil er nicht in der
Gegend aufgewachsen ist — so die Argumentation damtsgerichtes.
Ja, so einfach kann man die Verantwortung und Mindykeit anderer
unterdricken im Deutschen Rechtsstaat.

- Wie lange noch? -
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Sehr geehrte Damen und Herren, wir fordern:
Erklaren Sie unverziglich das Betreuungs-
verfahren gegen Frau Petra Heller
rechtskraftig fur beendet!

Kopien an

Bundesjustizministerin Brigitte Zypries, Mohrenssa 37, 10117 Berlin / Kommissar fur
Menschenrechte, Thomas Hammarberg, Avenue de [Eu@7075 Strasbourg Cedex,
Frankreich / Amnesty International und weitere Marerechtsorganisationen
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Name

Vorname

Alle, die sich mit Frau Heller solidarisieren

Anschrift

Datum

Unterschrift
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