AMTSGERICHT BAMBERG

96047 Bamberg, 30. September 2004

002 F 00940/04

In Sachen

Stadtjugendamt Bamberg , Geyersworthstrafe 1, 96047
Bamberg,

- Antragstellerin -
gegen

Petra Heller, GreiffenbergstraRe 33, 96052 Bamberg,
- Antragsgegnerin -

Verfahrenspfleger:
Rechtsanwalt Hornig Andreas, Luisenstr. 1, 96047 Bamberg

Verfahrensbevollmidchtigte:
Rechtsanwalte - -
Bamberg
GZ: 601/2004-P/sch

weitere Beteiligte:

Verfahrenspfleger: RA Hornig

wegen Entzugs der elterlichen Sorge
hier: Einstweilige Anordnung

erlaRt das Amtsgericht Bamberg durch den Richter am Amtsge-
richt Bauer aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 17.
September 2004 folgenden

Beschluss
I. Der Beschluss des Gerichts vom 02. August 2004 bleibt
aufrecht erhalten.
1I. Die Entscheidung lUber die Verfahrenskosten bleibt der

Hauptsache vorbehalten.

III. Der Geschaftswert im Verfahren der einstweiligen An-
ordnung betragt 500, - EUR.

Grunde

~ >

N
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Das Kind Aeneas Volkmar Maria Heller wurde am 17.04.1995 in
Erlangen geboren. Mutter des Kindes ist die Antragsgegnerin
Petra Heller, Vater . Die Eltern von Aeneas
haben sich Ende 1995, Anfang 1996 getrennt. Damals verzog
die Antragsgegnerin zusammen mit dem Kind nach Bamberg.
Hinsichtlich weiterer Einzelheiten wird hierzu auf den
Beschluss im Verfahren 2 F 1508/01, vormals VIII 405/97,
Bl. 405ff, verwiesen. Letztmals hatte der Vater T

am 17.04.1998 Kontakt zu Aeneas. In dem Verfahren 2 F
1508/01 hat der Vater . ab 1997 eine Regelung des
Umganges mit Aeneas angestrebt und letztlich mit Beschluss
des Amtsgerichts -Vormundschaftsgericht- Bamberg vom
24.07.2000 im Wege einer Kontaktanbahnung zugesprochen
bekommen. Ein Kontakt mit dem Kind fand aber, wie oben
dargestellt, nicht statt. Bis zu der Wegnahme von Aeneas am
03.08.2004 lebte er zusammen mit seiner Mutter, den
GroReltern und einer Tante in Bamberg in einem Reihenhaus
in der Greiffenbergstr. 33. Die Mutter ist mittlerweile
wleder verheiratet. Vom 03.08.2004 bis 16.08.2004 befand
sich Aeneas in der Universitatsklinik Erlangen, Klinik mit
Polyklinik fir Kinder und Jugendliche (zustandiger
behandelnder Arzt. Prof. Dr. med. Dr. HC. W. Rascher). Seit
16.08.2004 ist Aeneas in der Abt. fur Kinder- und
Jugendpsychiatrie und Psychotherapie des
Universitatsklinikums Erlangen, behandelnder Arzt: Dr. med.
0. Kratz. Wohl seit dem Jahre 2001 wird Aeneas im Rahmen
einer sog. Langzeitantibiose auf Borreliose im Folgestadium
behandelt. Die Arztliche Betreuung von Aeneas findet durch
eine grofRere Anzahl von Arzten statt. Aeneas hat zuletzt
die 3. Klasse der Grundschule besucht, wobei insbesondere S AC,‘ &5
im 2. Schulhalbjahr erhebliche Fehlzeiten vorlagen, sodass 2
deswegen seitens der Schule ein Vorricken in die 4. Klasse

Mit Beschluss vom 02. August 2004 wurde auf Anregung des
Stadtjugendamtes Bamberg der Mutter Petra Heller im Wege
der vorlaufigen Anordnung das Personensorgerecht entzogen
und das Stadtjugendamt Bamberg zum Pfleger fur das Kind
bestellt.

Mit Beschluss des Gerichts vom 13.08.2004 wurde
Rechtsanwalt Hornig zum Verfahrenspfleger fiur das Kind
bestimmt.

Auf Antrag der Mutter wurde Termin zur mindlichen
Verhandlung zur Entscheidung Uber die Aufrechterhaltung des
Beschlusses vom 02.08.2004 fur den 17.09.2004 bestimmt.

In diesem Termin wurden die Mutter sowie der
Verfahrenspfleger angehort.

Aeneas wurde gesondert ohne Anwesenheit der Parteien in
der Kinder- und Jugendpsychiatrie in Erlangen angehért.

Das Gericht hat vorlaufige gutachterliche Stellungnahmen
des Universitatsklinikums Erlangen, Klinik mit Polyklinik
fir Kinder- und Jugendliche und der Abt. fir Kinder- und
Jugendpsychiatrie und Psychotherapie eingeholt.
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Diesbezlglich wird auf die schriftlichen Stellungnahmen in
der Akte verwiesen.

Das CGericht hat auferdem Protokolle iiber die Herausnahme
des Kindes am 03.08.2004 des Jugendamtes, des
Gerichtsvollziehers und der beteiligten Polizeibeamten
eingeholt.

Die Akte im Verfahren 2 F 1508/01 (vormals VIII 405/97)
wurde zu Bewelszwecken zum Verfahren beigezogen.

Im Ubrigen wird wegen des weiteren Vorbringens der
Beteiligten auf die entsprechenden Schriftsatze verwliesen.

Die sachliche und értliche Zustandigkeit des Gerichtes
ergibt sich aus den §§ 64 I FGG, 62la I ZPO, 64 III, 43 I,
36 T und II FGG.

Das Gericht kann im Rahmen eines Verfahrens auf Entzug der
elterlichen Sorge gem. § 1666 BGB einstweilige Anordnungen
erlassen, §§ 621g, 620a ff ZPO.

Auf Antrag der Antragsgegnerin war, nachdem die vorlaufige
Anordnung ohne miindliche Verhandlung erging, nach
miindlicher Verhandlung erneut zu entscheiden.

Dabei geht das Gericht davon aus, dass auch weiterhin die
Voraussetzungen des § 1666 I BGB vorliegen und derzeit
keine weniger einschneidenden Mafnahmen méglich sind, um
der Gefahr fir das Kind zu begegnen, § 1666a I 1 BGB.

Diese Entscheidung basiert aufgrund einer vorlaufigen
Uberpriifung nach den bisher vorliegenden Tatsachen,
insbesondere arztlichen Untersuchungen, auf folgenden

Umstanden:

1. Zwar hat sich bislang nicht der urspringlich bestehen-
de Verdacht eines Syndroms der vorgetauschten Storung
(Minchhausen Syndrom) in seiner klassischen Auspragung
bestatigt. Allerdings geht Prof. Rascher in seiner
Stellungnahme vom 13.09.2004 (Bl1.122ff d.A.) von einer
besonderen Form der Kindesmisshandlung durch die An
tragsgegnerin aus, die er im vorliegenden Fall in el-
ner unndtigen langjahrigen antibiotischen Therapie und
der Implantation eines nicht notwendigen Geféaftkathe-
ders bezogen auf das Kind Aeneas sieht.

Jedoch hat sich im Rahmen der Herausnahme des

Kindes die Annahme von Dr. Strauch in dessen
Schreiben vom 28.07.2004 (Bl1.3ff d.A.) als richtig
erwiesen, dass, wie bei einem Munchhausen Syndrom by
proxi samtliche Krankheitssymptome und Beschwerden,
die vorher bei Aeneas vorgelegen haben sollen, nicht
beobachtet werden konnten. Aeneas 1ist vollkommen
beschwerdefrei und es liegen keinerlei Symptome vor,
die auf eine Borreliose schliefen lieRen. Insbesondere
nat Aeneas beil seiner Anhdrung selbst geauRert, dass

///’L{A



002 F 00940/04 7Rﬁ
L 14l

-4 -
er keilnerlei Schmerzen oder Beschwerden habe. .SAC")S
Diesbeziiglich ist die Antragsgegnerin der Auffassung, { /AC—‘ 20
dass ein Kind dies selbst gar nicht beurteilen kénne, . 2
bzw. es gegenlber Dritten nicht auBern wirde, sondern

Nnur gegenuber der Mutter.

Schon aufgrund dieser Aussagen der Mutter kann z.Zt.
die Munchhausen by proxi Problematik noch nicht als
abgeklart angesehen werden.

Ausschlaggebend ist demnach fir das Gericht insbeson-
dere die Tatsache, dass Aeneas seit der Herausnahme
aus der Familie am 03.08.2004 bis dato unter keinerlei
Sympthomen leidet, die auf eine Erkrankung an einer
Neuroborreliose/ Borreliose 1im Folgestadium schlieflen
lassen.

In diesem Zusammenhang kann derzeit Uberhaupt nicht
das Vorliegen einer Borrelioseerkrankung bei Aeneas
als nachgewiesen angesehen werden.

Die Antragsgegnerin macht zur Infektion von Aeneas mit
Borreliose unterschiedliche Angaben. Einerseits hat
sie zundchst behauptet, eine Ubertragung sei
vorgeburtlich im Mutterleib erfolgt, da sie selbst an
Borreliose leide. Andererseits soll Aeneas 1995, 1998
und 2001 von Zecken gebissen worden sein. Dabei
bestehen hinsichtlich der Ubertragung im Mutterleib
erhebliche Zweifel an einer Mdglichkeit der Infektion
auf diesem Wege, wie Prof. Rascher in seiner
gutachterlichen Stellungnahme vom 18.08.2004 unter
Bezugnahme auf wissenschaftliche Erkenntnisse darlegt.
Soweit die Mutter behauptet, Aeneas sei dreimal durch
Zecken gebissen worden, liegen hierfir keine
objektiven Nachweise z.B. in Form von arztlichen
Attesten vor.

Von der Mutter vorgelegte serologische Befunde sind

nicht lickenlos nachvollziehbar in dem Sinne, als S-AC"I Aa(
restgestel lt werden konnte, durch wen Proben bel AC /13
Aelcas clntnommen wirden und oD are ehnchonenen rroben j?;,;L

tgtséchlich mit den Laborbefunden ubereinstimmern.
)

Daneben bestehen auch erhebliche Zweifel daran, ob die
Antragsgegnerin selbst an Borreliose leidet.

So sind dem Gericht zweil negative Ergebnisse lber
Untersuchungen an Kliniken in Wurzburg und Minchen
bekannt, wobei in letzterer am 31.12.1999 bei einer
Lumbalpunktion, der nach Kenntnis des Gerichts einzig
sicheren Methode zur Nachweise einer
Borrelioseinfektion, ebenfalls, wie von der
Antragsgegnerin eingeraumt, kein Nachweis geflhrt
werden konnte. Im Verfahren 2 F 1508/01 wurde die
Antragsgegnerin auf ihre Verhandlungsfahigkeit hin
untersucht wobei sich aus einer Stellungnahme des
Landratsamtes Bamberg, Abt. fir Gesundheitswesen,
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unter Bezugnahme auf die oben angefihrte Untersuchung

der Antragsgegnerin im Klinikum Warzburg ergibt, dass A 23
sich nach Ansicht der Arzte die Antragsgegnerin eine 5./4
Borrelioseinfektion einbildet und kein Nachweis

gefihrt werden konnte. Aus der vorstehend angefihrten

BAkte ergibt sich, dass sich die Antragsgegnerin

alleine im Zeitraum zwischen April 1999 und Mai 2000

in 6 verschiedenen Kliniken in Sachen Borreliose

aufhielt. Offensichtlich wollte sie sich mit negativen
Diagnosen nicht zufrieden geben. Ein ahnliches

Verhalten hat sie dann im Bezug auf Aeneas gezeigt.

In diesem Zusammenhang wmuss aus der Berichterstattung

in den verschiedensten Medien in jlngster Zeit

aufgrunt cer Aunerong ronperenter Fachkliniken, u.a.

auch des nationalen Referenzzentrums fur Borreliose in

Munchen, der Schluss gezogen werden, dass in vielen

Fallen Uberreaktionen im Hinblick auf die Gefahr, die

aus einer mdoglichen Borrelieninfektion entstehen _SZ:DT:
kénnen, besteht, wobei u.a. auch die Rede von einex ‘glekliﬂ

regelrechten Hysterle war.
ama I ——

Soweilt Aeneas betroffen ist, hat bereits im Jahre 1999

eine Untersuchung des Kindes im Klinikum Bamberg keine \S‘SQK A
Anzeichen fiur eine Erkrankung an Borreliose ergeben. ‘r,/'
Der entsprechende Arztbericht vom 29.11.1999 liegt dem
Gericht vor. Die Mutter hat sich der weiteren Behand-

lung in der Klinik und durch Kinderarzte entzogen

und gegen arztlichen Rat die Klinik verlassen. Auch

die jetzige bislang durchgefihrte Serologie ergab bei
Aeneas keine Anhaltspunkte fur das Vorliegen von Bor-
reliose. Insbesondere konnten keinerlei Symptome seit

der Einlieferung von Aeneas in die Uniklinik Erlangen
beobachtet werden. Seit diesem Zeitpunkt findet kei-
nerlei medikamentose Behandlung statt und Aeneas wird
normal erndhrt, wobeli in dem angegebenen Zeitraum auch
keinerlei Anzeichen flir eine Nahrungsmittelallergie

oder zZoliakie festgestellt werden konnten.

Hinsichtlich der von der Mutter in Bezug genommeneng/
drztlichen Diagnosen/ Atteste ist festzustellen, dass -4467
durch die uberwlegende Zanl dieser Arzte keine eigene Y
Untersuchung von Aeneas durchgefihrt wurde, diese
sogar zum Teil Aeneas noch nicht einmal selbst gesehen
haben. Diesbezliglich wird auf die Stellungnahme von
Prof. Rascher im Schreiben vom 13.09.2004 (B1l.124ff
d.A.) verwiesen. Hinsichtlich der Wertung der wvon den
"behandelnden" Arzten durchgefiihrten Diagnosen wird
ebenfalls auf die Stellungnahme wvon Prof. Rascher
vom 13.09.2004 verwiesen, wobei hinsichtlich der
fachlichen Einordnung aus der weiteren Stellungnahme
von Prof. Rascher wvom 27.09.2004 hingewiegsen sei,
in dem die Behandlungsmethoden von Herrn Dr.

der im Verfahren durch die Antragsgegnerin
als sachverstandiger Zeuge angeboten wurde, erodrtert
wird. Die wvon Prof.Dr. . Wiarzburg, vorgelegte
Beurteilung wird durch das Schreiben von Prof.Rascher
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vom 29.9.2004 erdrtert, die Arbeitsweise und fachliche
Qualifikation von Dr. ergibt sich aus dem
diesen Schreiben beigefliigten Anlagen. In diesem Zusam-
menhang wird nicht ubersehen, dass die Mutter mégli-
cherweise wegen entsprechender arztlicher Diagnosen
glaubte, das Kind werde durch eine Langzeitantibiose
richtig behandelt. Allerdings stellt sich fdr das
Gericht auch in dieser Beziehung die Frage, warum die
Antragsgegnerin trotz negativer Diagnosen bezuglich
des Vorliegens einer Borreliose das Kind dUber Jahre
hinweg von Klinik zu Klinik brachte und einer sehr be-
lastenden Behandlung aussetzte.

Auch muss sich die Mutter die Frage vorhalten lassen,

warum sie nicht zunachst die ihr durchaus bekannte

weniger einschneidende Methode einer allenfalls kurz-
fristigen Antibiose, wie sie von Prof. Rascher vorge-

schlagen wird, durchfuhren lief, insbesondere weil die
durchgefiihrte Langzeitbehandlung wegen des nur vagen
Verdachtes einer Borreliose erhebliche Einschnitte in

das Leben von Aeneas mit sich brachte, insbesondere

ein kontinuierlicher Schulbesuch Uber lange Zeit nicht

moglich war. Daneben ist fur das Gericht unverstand-

lich, warum die Mutter das derzeitige Befinden VOD-S.SCQHJS
Aeneas,der vdllig beschwerdefrei ist, zum ersten mal =~
richtig Uber Stunden lesen und am Schulunterricht‘rjigiz‘,{g

teillnehmen kann, ignoriert und auf einer Fortsetzung
der Langzeitantibiose besteht (siehe hierzu Antrag
auf Erlass einer einstweiligen Anordnung hinsichtlich
des Unterlassens der Entfernung des sog. Ports;.

Angesichts des wvon der Mutter geschilderten langen
Leidensweges des Kindes und der dadurch erheblichen
Einschrankungen der Lebensqualitat und kindlichen

Entwicklung ware vielmehr zu erwarten, dass die Muttel‘g&;Sﬂi“rig

mit Erleichterung und grofer Freude reagiert.

In seiner gutachterlichen Stellungnahme vom 13.09.2004
stellt Herr Dr. Kratz, Arzt am Universitatsklinikum
Erlangen, Abt. fur Kinder- und Jugendpsychiatrie und
Psychotherapie fest, dass die Trennung von dem
leiblichen Vater sowie die auf ihn bezogene stairke
Angstsymptomatik einen ausgesprochenen Risikofaktor
fiir Aeneas darstellen, insbesondere fur dessen
emotionale Entwicklung.

Diese sog. Angstsymptomatik findet sich bereits in der
gutachterlichen Stellungnahme im Verfahren 2 F 1508/01
vom 22.11.1999 (dort B1l.185ff). Unter anderem wird
dort auf B1.217 d.A. festgestellt, dass bei Aeneas
bereits zum damaligen Zeitpunkt eine Traumatisierung
im Bezug auf den leiblichen Vater in Gang gesetzt
worden ist. Auf B1.205 d.A. stellt die Gutachterin
fest, dass sich in den Angaben der Mutter Hinwelse
dafiur fanden, dass sie Aeneas Uber einen Zeitraum von
ca. 2 Jahren hinweg immer wieder wiederholten
Befragungen und damit einem anhaltenden suggestiven
Einflussprozess unterzogen hat. U.a. wurde der
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leibliche Vater in den Verdacht eines
Kindesmissbrauchs gebracht. Allerdings fanden sich
hierfir keinerleili konkrete Anhaltspunkte. Von der
Mutter hierfur in Bezug genommene Mitarbeiter von
Beratungsstellen haben jedenfalls erklart, dass das
Kind ihnen gegeniiber nie derartige Auferungen machte,
wie von der Mutter behauptet, weil sie mit dem Kind
Uberhaupt keinen persénlichen Kontakt hatten.

Eine Angstsymptomatik, die bei einem 2-jahrigen Kind
zum ersten mal beobachtet wurde und nach 7 Jahren
immer noch fortbesteht, obwohl keinerlei Kontakt mehr
zum Vater bestand, kann auch nach Ansicht des
Gerichtes, wie bereits die Sachverstandige Jager
feststellte, nur mit suggestiven Einflussprozessen
derjenigen Personen erklart werden, mit denen das Kind

Kontakt hatte.

Dr. Kratz hat in seiner vorlaufigen gutachterlichen
Stellungnahme erneut darauf hingewiesen, wie auch
schon die Gutachterin in dem Umgangsverfahren, dass
ein normaler Kontakt des Kindes zum Vater flur eine
normale emotionale Entwicklung eines Kindes unbedingt
erforderlich ist, insbesondere, wenn die Gefahr
besteht, dass sich hier eine Entwicklung mit
Krankheitswert einstellen kann.

Beil seiner Anh6rung auRerte Aeneas, angesprochen
darauf, warum er Angst vor seinem Vater hat, dass er
dies nicht mehr genau erklaren kann. Jedenfalls habe
er keine Kenntnis mehr von i1rgendwelchen konkreten
Vorfallen. Er furchte aber dennoch, dass er von seinem
Vater entfiihrt werde, obwohl hierfur, auch nach seiner
Darstellung, keinerlei konkreter Anhaltspunkt besteht.
Wegen dieser Angst vor Entfiuhrung wird Aeneas schon

Lumer in den Kindergarten und 1in die Schule durch eing}é;,ﬁﬁ1€?46
Begleltperson aus der ramilie (Tante oder Grokeltern)

gebracht. Er darf sich nur, S0 auc seine i
Darstellung, im Umkreis von 100 m um das Haus seiner
Mutter bewegen. Er geht auch nie zu Freunden nach Hau-
se, sondern stets besuchen die Freunde ihn. Aeneas hat
insbesondere in dem Umgangsrechtsverfahren geauflert,
er habe Angst, dass exr vom Vater an den Fuflen aufge-
héangt wird und dieser ihm die FiURe abschneidet. In der
Klinik 1lernt Aeneas derzeit Judo. Beil seiner Anhdrung
sagte er, dass er erst noch ein paar Griffe lernen
misse, bevor er mit dem Vater zusammen komme.

In diesem Zusammenhang stellt sich fiur das Gericht

insbesondere die Frage, warum die Mutter erneut die
Feststellungen aus dem Umgangs-Verfahren, insbesondere
dem Gutachten der Dipl.- Psychologin Isabella Jager,

vdllig ignoriert und noch nicht einmal versucht, dem
Kind die Angste vor dem leiblichen Vater zu nehmen,
vielmehr durch die sténdige Beobachtung und das
Abschotten des Kindes noch die Angste (Entfthrung)
wachhalt.
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Aeneas hatte aufgrund seiner oftmaligen angeblichen
Erkrankungen in der Schule erhebliche Fehlzeiten auf- /4(5 32{

zuweligen. Nach Information des Gerichtes war bereits

das Vorrlucken in die 3. Klasse, in jedem Falle aber

das Vorrucken 1n die 4. Klasse deshalb gefahrdet.‘sz‘reig
Mit massivem Druck auf ale volgesetzren sonuipenoraen Ch
erreichte die Antragsgegnerin aber dennoch, dass Aene- AC &5
as zumindest die 3. Klasse besuchen konnte. Aufgrund 2

der angeblichen Erkrankungen hatte Aeneas erhebliche
Lese- und Schreibschwadchen. Anschaulich  hierfir ist
der in der Akte befindliche Brief von Aeneas an seine

Mutter. Wegen angeblich vorhandener Sehgrobleme die I
Aeneas auch noch in der KTIDLR DERlagLe, Ver angte die *

Mutter, dass i1hr nach Hause per Fax schulisches Unter-
richtsmaterial in Vergroéfierung gesendet wurde. Wegen
dieser schulischen Sonderbehandlung und der oben ge-
schilderten Abschottung wurde Aeneas quasi

zum Sonderling gestempelt. Auch in dieser Beziehung
hat die Herausnahme von Aeneas aus der Familie
gezeigt, dass zumindest angebliche Lesestdrungen nach
nur kirzester Zeit vdllig verschwunden waren und
Aeneas, nachdem er anfangs nur mit einer Lupe lesen
wollte, plotzlich stundenlang ohne Beschwerden, wie
Kopfweh, lesen konnte.

Im Laufe des Verfahrens wurde seitens der Mutter
behauptet, nicht zuletzt aufgrund eines Schreibens von
Aeneas an sie, dass das Kind insbesondere durch das
Verhalten des Jugendamtes im Rahmen der Herausnahme
des Kindes aus der Famllie traumatisiert worden sei.

Diesbeziglich wird auf die entsprechende Zusammen-
fassung der an der Herausnahme beteiligten Personen

des Stadtjugendamtes und der Polizeiinspektion Bamberg
verwiesen. Insbesondere wurde dabei natdrlich der
Mutter, wie auch 1in allen anderen gleichgelagtern
FAdllen der Herausnahme, die Mdglichkeit gegeben, das

Kind freiwillig herauszugeben. Die Mutter behauptete

aber, Aeneas hatte sich im Zeitpunkt des Erscheinens

des Jugendamtes und des Gerichtsvollziehers nicht im

Haus befunden, obwohl er bereits vorher durch Beamte

der Polizei am Fenster stehend becbachtet wurde. Wie

gsich im Nachhinein herausstellte, hat die Mutter bzw.

deren Verwandte Aeneas dazu veranlasst, sich in einem
Schrank im Haus zu verstecken, wobei man dem Kind so-

gar noch Proviant mitgab. Letztlich war die Herausnah-

me des Kindes nur 1in Abwesenheit der Mutter mdéglich,
nachdem die Ubrigen Hausbewohner zu der Einsicht ge- jk.*
langt waren, dass eine freiwillige Ubergabe vor allem S.0e¢ /T
im Interesse von Aeneas der geringstmdgliche Eingriff‘/

ist. Verursacher einer angeblichen Traumatisierung war
dahéT WonL Kaum das ﬁugenaamt.

Aus mehreren arztlichen Stellungnahmen, so u.a. aus
dem Arztlichen Bericht von Dr. Strauch,
Medizinaldirektor beim Landratsamt Bamberg, Abt.













