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- Familienrichter im Falle Heller
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chAftoummer: EVII 0797/05 .
e o Bambers, 10.11.2005

ﬂg fir Frau Petra Heller, geb. 06.07.1563

Das Wort Entmungigung wurde kiirzlich in der Juristensprache durch das schdne Wort "Betreung” erstetzt

Verfiigung

1. Zweitakten fertigen.

' ' {55#?——4'3"?.}
3. Rhgchrift dieser WVerfigusg und von Bl. 2 - Tium VEEfahren des

Amtggerichks Bamherg mit dem Aktenzeichen 002 F Q0940/04 geben
mit der Bitte um Kenntnisnalme und Rickleircung dieser Akten an

dag Familiengericht. :
‘g:""-'#- % . Al ‘:fl /4:: —-453/#’12":;.‘?6?;/
e 4. H‘mﬁe@’-ﬂfﬁ cessy A B SO F.

i. Varsendung vormerken, WV mit Pingang, spatestens 01.02.2006.

4. Urschriftlich mit Akten an

Berrn Prof. Dr. Dr. Dipl-Feych. Wilfried Gonther Nerveoklinik
Banberg., St.-Getrou-8tr. 14-18 56049 Bamberg

Beatraypngsverfahran far

Prau Petra Heller, geb. 06.07.1363, Greiffenbergstyr. 33, 36052
Banherg

Es wird gebeten, die Retroffene - vorschlageweise unter Mitwir-
kung wvon Herrn oherarzt Dr. Niweber - #u untersuchen und ein
Cutachren zur Betreunngsbediorfrigkeit der Betroffsngen zu er-
Brabbmr: |
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Laidet die Betroffene an einer paychischen Erxankheit,
gaeisti oder seelischen Behinderung oder an einer
k&rperlichen Behinderung (Xrankheitsbild, Symptome,
Diagnose)?

b=

a. Fann die Betroffetie ihren Willen frel bestimmen und
nach diaaer Einsicht handeln?

. Welche Behandlungs- und EBEahahilitationsmiglichkeiten
bestehen?

4. Welche Angelagenheiten kann dle Betroffene nicht

selbst besorgen, sc dass ein Betreuer bestimmt werden
sollte, z. B. .

&) Gesundheitsfﬂraarge;

k) Rufenthaltsbestimmung,

c) Unterbringung und -Entscheidung dber
unterbringunagsalmliche MaBnahmen nach § 1208 IV
BGE,

a) VarmogensB0rge,

e) Entacheidung fiber die Wohnungsaufldsung,

t) Geltendmachung von.Ansprichen auf
Altergversorgung.

g} Pntscheidung ther das Offmen und Anhalten der
Post, ’

) a 1L 1 e hngelegenheiten.

5. It zur bbwendung einer erheblichen Gefahr fir die

Parson oder dag Vermdgen der Betroffenen die Anordoung
eines Einwilliguungsvorbehalts im Sinne § 1203 I BGE
erforderlich?

6. Welche HilfsmSglichkeiten wirden eine Betreuung ganz
oder tallwelise entbehrlich machen?

7. Ist die Betroffene geschhftsfahig? .
Ist eine Verstindigung dber dase Weszen einer Betreuung
mbglich?

B. Iin welchem Zeitraum kann sich der wepundheibtszustand

der Betroffenen so erhebklich bessgern, dass eine
Betreyung nicht mehr erforderlich ist?

2. Sind mit der Mitteilung der Entecheldungsgrimde an die
Betroffene erhe=bliche Nachteile fir die (esungheitb zu
erwarten?

Auf die 2Zwuleitungsverfigung des Familienrichters Herbst vom
28.08.2005 (Bl. B d. A.) wie die amtegerichtlichen Beschlilsge
wom 02.08.2004 (BL. 20 - 21 4. &A.)} und 30.09.2004 [Bl. 486 - 55
d. A.} wird Bezug genommen. |

Der letztgenannre Beschluss stellt die Fakteno chrooologisch und
wartand dar und niwmt Begugy auf die klarenden Gutachten dex
Diplom-¥sychologin Isabella Jager wom 22.11.1993 (Bl1. 104 -



Wortliches Zitat des § 1906 BGB, den Vormundschafts
richter Dr. Lassmann unter Ziffer 4 c) auf Seite 2seiner
Verfligung anfihrt:

, Die Absatze 1 bis 3 gelten entsprechend,
wenn dem Betreuten, der sich in einer
Anstalt, einem Heim oder einer sonstigen
Einrichtung aufhalt, ohne untergebracht zu
sein, durch mechanische Vorrichtungen,
Medikamente oder auf andere Weise

uber einen langeren Zeitraum oder
regelmafdiq die Freiheit entzogen

werden soll. |

(Hervorhebung durch die Verfasser dieser Beweiszusammenstellung)

Dies Zwangsmalinahmen wurden Frau Petra Heller
also auf Grundlagen von Verleumdungen und
Falschzitaten angedroht. Unter diesen Umstanden
mul3te Frau Petra Heller ins Ausland fliehen. PD Dr.
med. Mario Gmur, FMH fir Psychiatrie und
Psychotherapie spricht in seinem zwanzigseitigen
Gutachten von Mil3brauch der Psychiatrie im Falle
Heller (bitte anklicken und STRG drtcken):

http://www.petra-heller.info/fileadmin/user uplopdfra-heller/A/Gm r.pdf

Es folgt der Offene Brief vom 21. Januar 2006, dedie
Verleumdungen und Falschaussagen von Richter Dr.
Lassmann, Vormundschaftsrichter am Landsgericht
Bamberg, aufdeckt:



An Frau Ellen H6hn,

Leiterin des Allgemeinen Sozialen Dienstes
Stadt-Jugendamt Bamberg,
Geyersworthstrasse 1

96047 Bamberg

An Herrn Vormundschaftsrichter Dr. Lassmann,

Amtsgericht Bamberg
Vormundschaftsgericht
Synagogenplatz 1
96047 Bamberg

An Herrn Dr. Strauch,

Landratsamt Bamberg

Gesundheitswesen und Erndhrungsberatung
Ludwigstrasse 25

96052 Bamberg

4. Offener Brief

An Herrn Amtsrichter Herbst,
Amtsgericht Bamberg
Synagogenplatz 1

96047 Bamberg

An Herrn Prof. Dr. med. Dr. h.c. Rascher,
Klinik mit Poliklinik

Fur Kinder und Jugendliche
Loschgestrasse 15

91054 Erlangen

An Herrn Prof. Dr. Dr. med. Dipl.-Psych. Ginther,

Leiter der Psychiatrischen Abteilung der NerveriklBamberg
Sankt-Getreu-Strasse 14 — 18

96049 Bamberg

21. Januar 2006

Sehr geehrter Herr Vormundschaftsrichter Dr. Lagsrha
Sehr geehrter Herr Amtsrichter Herbst!
Sehr geehrte Frau Ellen H6hn! Sehr geehrter Heaft Br. med. Dr. h. c. Rascher!
Sehr geehrter Herr Dr. Strauch! Sehr geehrter Fieat. Dr. Dr. med. Dipl.-Psych. Gunther!

Wir stellen fest:

Die Entmindigungsverfiigung (Betreuungsverfligung)
vom 10.11.2005 gegen Frau Petra Heller basiert
auf Aussagen von Dritten, Tatsachen verdrehenden Dstellungen und
unvollstdndigen — ebenfalls Tatsachen verdrehendenZitaten.

Wie argumentieren Sie, Herr Lassmann in der Entngiimgisverfigung gegen Frau Petra
Heller? Wir kommentieren hier und stellen richfien vollstandigen Schriftsatz der
Entmundigungsverfiigung (neuerdings ,Betreuungsgenig” genannt) und weitere
Dokumentationen finden Sie unteitp//:www.petra-heller.info

Zitate in Normalschrift / Auffalligkeiten untersttien
Kommentare fett gedruckt:

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Urschriftlich mit Akten an

Herrn Prof. Dr. Dr. Dipl.-Psych. Wilfried Glntherelenklinik Bamberg, ...
Betreuungsverfahren fur Frau Petra Heller...

Es wird gebeten, die Betroffene — vorschlagswemeruMitwirkung von Herrn Oberarzt Dr.

Nieber — zu untersuchen und ein Gutachten zur Betgsbedurftigkeit der Betroffenen zu

erstatten:



1. Leidet die Betroffene an einer psychischen Krariklgeistigen oder seelischen
Behinderung oder an einer kérperlichen Behinde(imgnkheitsbild, Symptome,
Diagnose)?

Kann die Betroffene ihren Willen frei bestimmen urath dieser Einsicht handeln?

Welche Behandlungs- und Rehabilitationsmaoglichkeltestehen?

Welche Angelegenheiten kann die Betroffene niclitstdesorgen, so dass ein

Betreuer bestimmt werden sollte, z.B. a) Gesunstiggorge;

b) Aufenthaltsbestimmung; c) Unterbringungl iEimtscheidung tber

unterbringungsahnliche Massnahmen nach § N®&B;

d) Vermdgenssorge; e) Entscheidung dleeYWohnungsauflosung;

f) Geltendmachung von Ansprichen auf Alterseaggung; g) Entscheidung Uber das

Offnen und Anhalten der Post; h) a | | e Aegenheiten.

5. lIst zur Abwendung einer erheblichen Gefahr firRikesonen oder das Vermdgen der
Betroffenen die Anordnung eines Einwilligungsvoraksim Sinne § 1903 | BGB
erforderlich?

6. Welche Hilfsmdglichkeiten wirden eine Betreuungzyader teilweise entbehrlich
machen?

7. Ist die Betroffene geschaftsfahig? Ist eine Vewdigung Uber das Wesen einer
Betreuung mdoglich?

8. In welchem Zeitraum kann sich der Gesundheitszdsien Betroffenen so erheblich
bessern, dass eine Betreuung nicht mehr erfortiagi@

9. Sind mit der Mitteilung der Entscheidumggénde (Anm.d.Verf.: Hervorhebung durch
Herrn Dr. Lassmann) an die Betroffene erheblichehle fur die Gesundheit zu
erwarten?”

Ppwn

Das psychiatrische Gutachten vom Dezember 2005 tbErau Heller, welches sie in ihrer
Not von einem unabhéngigen Gutachter erstellen ligshat alle diese Fragen bezuglich
der Betreuungsbedurftigkeit von Frau Heller klar beantwortet.

(Mehr unter http//:www.petra-heller.info )

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Auf die Zuleitungsverfligung des
Familienrichters Herbst vom 28.09.2005 ... wie didgsgarichtlichen Beschliisse vom
02.08.2004 ... und 30.09.2004 ... wird Bezug genomrDen letztgenannte Beschluss stellt
die Fakten chronologisch und wertend dar und niBeziug auf die klarenden Gutachten der
Diplom-Psychologin Isabella Jager vom 22.11.199@st ein Gutachten, welches vor tber
6 Jahren geschrieben wurde, rechtlich relevant?)des Direktors der Universitatsklinik mit
Poliklinik fur Kinder und Jugendlichen ErlangenpRDr. med. Dr. h. c. Wolfgang Rascher,
vom 18.08.2004 ... und vom 13.09.2004 (Die Widerlegung dieser ,,Gutachten” von

Prof. Dr. med. Dr. h. c. Wolfgang Rascher wird Inhdt der nachsten Offenen Briefe sein)
,und des Funktionsarztes Dr. Kratz am Universiti#gkum Erlangen, Abteilung fur Kinder-
und Jugendpsychiatrie und Psychotherapie, vom 12009..."

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Ferner wird auf die Wertungen im
oberlandesgerichtlichen Beschluss vom 06.12.2004nd .auf die Stellungnahmen von
Rechtsanwalt Hornig, dem Verfahrenspfleger furiasl Aeneas Heller, vom 28.01.2005...,
22.02.2005...und 03.05.2005...verwiesen.

Die erstgenannte Stellungnahme stellt die zwisolilithe positive Entwicklung des Kindes
dar und konstatiert dessen physische Gesundhefehiende Anhaltspunkte fur eine
Borreliose-Erkrankung oder Zoliakie.

Besonders hebt der Verfahrenspfleger fur das Kereidr:



,Eine Zusammenschau aller Auffalligkeiten lassennfiich jedoch den Verdacht bestehen,
dass Frau Petra Heller nicht als Uberbesorgte Mggfe falschen arztlichen Diagnosen
vertraut hat, sondern selbst an einer psychischiemaiikung leidet, als deren Folge Giberhaupt
nicht bestehende Erkrankungen des Kindes behauptden (das dann auch prompt
entsprechende Gefélligkeitssymptome entwickelte) anschliessend tber Jahre hinweg
vollig unnétige arztliche Behandlungen am Kind ddiéibren zu lassen’.”

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Wegen der festgestellten Gesundheit des Kindes
ging Prof. Dr. med. Dr. h. c. Wolfgang Rascher tuingich der jahrelangen Antibiotika-
Infusionen vom objektiven Vorliegen des Tatbestarstdhwerer Kindesmisshandlung aus...
Es spricht vieles dafur, dass Verantwortlichkeit Betroffenen — fir den Tatbestand, so er
gegeben war — insoweit wegen einer psychiatriséhikrankung, von der auch der
Verfahrenspfleger ausgeht, nicht vorliegen konnte.*

Sechs Arzte haben das Kind gesehen und die Behandtuunterstiitzt; zwei davon haben
sie durchgefiihrt Die Tatsache, dass verschiedene Arzte die Behandtudurchgefiihrt
haben oder unterstitzt haben, sollte an und fur skt schon stutzig machen: Wie sollte es
einer Mutter moglich sein, all diese Arzte zu taudwen und vor allen Dingen ihre eigene
psychische Erkrankung — wenn sie denn vorlage — vall diesen Arzten zu verbergen?

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Bereits die Sachverstandige Dipl.-Psych. J. hat i
dem erwahnten psychologischen Sachverstandigergatacom 22.11.1999 auftragsgemass
erstattet im Verfahren des Kindsvaters gegen Pghar wegen Regelung des Umgangs mit
dem gemeinsamen Sohn Aeneas Heller, ausgefuhstdaaBetroffene Petra Heller ihren —
damals erst 4-jahrigen — Sohn in einem wesentli&arich, namlich in der Beziehung zum
Vater, nicht als eigenstandige Person wahrnehmen, keas die Ausbildung eines stabilen
Selbstwertgeflihles des Kindes langerfristig erlobbditdoren kbnne ..."

Hier wird von Ihnen, Herr Dr. Lassmann ignoriert, dass eine Vereinbarung vom
05.04.2001 (Aktenzeichen 2UF 229/00;VI1Il 405/97 ABamberg) vor dem
Oberlandesgericht getroffen wurde, die beinhaltetdass eine Kontakt -Wiederaufnahme
mit dem leiblichen Vater erst auf Zustimmung der Aaeas behandelnden Psychologin K.
erfolgen sollte. Diese Zustimmung durch die Psychagjin ist in den Behandlungsjahren
nie erfolgt. Die behandelnde Psychologin wurde auahicht zu Rate gezogen, als man
vollig widersinnigerweise nach Wegnahme von Aeneasn seiner Mutter diesen
Kontakt zum leiblichen Vater sofort wiederherstellte. Sie zitieren hier also eine andere
Psychologin J., deren Aussage durch die Vereinbargnvor dem Oberlandesgericht
nichtig wurde. Diese Vereinbarung liegt Ihnen jedoh vor. Sie ist Teil der Gerichtsakte.
Weshalb beriicksichtigen Sie sie nicht?

Kdnnen Sie als Amtsrichter bestimmen, dass diese kgnbarung vor dem
Oberlandesgericht nichtig ist? Ist das rechtméassig?

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Mangelnde Wahrnehmungsfahigkeit der
Betroffenen liegt offensichtlich auch bezuglich den von Prof. Rascher und vom
Verfahrenspfleger, Rechtsanwalt Hornig, konstagie&esundheit des Sohnes vor, die sie als
Mutter nach all den Jahren der vielen Einschrankarajs befreiend und erlésend fir das
Kind, fur sich und ihre Familie empfinden musste.

Sie lasst zwar insoweit durch ihre RechtsanwaltimE Schriftsatz vom 3.3.2005 vortragen,
dass sie sich nach Vorliegen der Testergebnissgmeersitat Erlangen '...freue, wenn ihr
Kind nunmehr gesundet sei.’...Deswegen sei sie augbgticher Mitarbeit mit dem



Jugendamt bereit, ferner zu einer strafbewehrteelassungserklarung insoweit und zu
einer Ubertragung der der alleinigen Gesundhegsfige an das Jugendamt...”

Frau Heller hat schon am 12.10.2004 durch einen Sgftsatz ihrer Rechtsanwaltin E.
vortragen lassen (auf S. 8 des erwahnten Schriftsas), dass sie sich freuen wiirde, wenn
Aeneas gesund wére. Sie kann jedoch den blossen sagen von einem Arzt, der ihr

Kind kurz nach dessen Wegnahme unnétigerweise operien liess, keinen Glauben
schenken. Dies ist absolut rational und hat nichtmit ,Wahnhaftigkeit’ zu tun. Wo sind

die BEWEISE fur Aeneas™ Gesundheit?

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Tatsachlich nimmt sie jedoch eine kontrére
Position ein. Sie betrachtet ihr Kind weiterhin latsreliosekrank, indem sie diesbeziiglich
irrefihrende Informationen verbreiten lasst. Sodeum Frankischen Tag vom 04.08.2004
ein "Schweigemarsch zum 'Schutze der Menschenecktanker Kinder’ fir Aeneas” in
Bamberg annonciert.”

Ungenaue Recherche oder fehlerhafte Wiedergabe vdmatsachen: Schweigemarsche
fanden erstmals im Sommer 2005tatt. Sie wurden nicht von Frau Heller, sondern gn
einem Arzt, Politikern oder vom Ehemann von Frau Héer verantwortet. Handlungen
Dritter kbnnen wohl kaum Grundlage fur eine Entmindigung sein.

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,So wurde weiterhin durch ein im Oktober 2005
vor dem Amtsgericht Bamberg verteiltes Flugblat.uestgehalten, '.dass sich die Mutter
die Krankheit ihnres Sohnes nicht einbilde, sondkss Aeneas die Infusionstherapie
dringend nétig hat.

Sehr geehrter Herr Dr. Lassmann, Sie lassen hier deersten Teil des gerade zitierten
Satzes weg, der vollstdndig heisst._,Tatsache istass dem Gericht Stellungnahmen von
acht Arzten, darunter sechs ausgewiesene Borrelicgeezialisten vorliegen, die belegen
dass sich die Mutter die Krankheit ihres Sohnebktrembilde, sondern dass Aeneas die
Infusionstherapie dringend nétig Hat.

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Die Betroffene hat diesen Darstellungen weder
schriftsatzlich noch in der Presse widersprochen.”

Die Stellungnahmen der 8 Arzte liegen dem Gerichttsachlich seit tiber
einem Jahr vor und belegen, daf3 die Mutter Petra Heller in hochstr
Verantwortlichkeit fur ihr Kind gehandelt hat. Der hier im vollstandigen
Zitat geschilderten Tatsache, dal3 diese Stellungnaten dem Gericht
vorliegen, zu widersprechen, ware tatsachenwidrigDiese Stellungnahmen
belegen, daf’ von einer Kindesmif3handlung von seiteter Mutter nicht die
Rede sein kann, da die Langzeit-Antibiotikatherapigirztlich verschrieben
wurde. Es ist sehr aufféllig, daf die Tatsache, dafiese Stellungnahmen
dem Gericht vorliegen, im zitierten Satz weggelassavird und der zweite
Teil des Satzes dann sinnentstellend in einem falen Zusammenhang als
Beweis fur die Unmindigkeit von Frau Heller verwenet wird! Hier kann
man nicht mehr so einfach von ungenauer Recherch@rechen; das scheint
vielmehr ein bewul3ter Versuch zu sein, die Tatsachezu verdrehen.




ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Die vom Oberlandesgericht Bamberg im zitierten
BeschluR vom 6.12.2004 ausgesprochene FeststetlaRglie Mutter 'aus welchen Griinden
auch immer — noch nicht einsielial? das Kind gesund ist und einer weiteren Bdboagd

nicht bedarf,... hat sich so fur den Zeitraum vorhmals einem halben Jahr spater bestéatigt.”

Es ist unfal3bar, dald das hier zitierte Oberlandesgiht sich im erwahnten
Beschluss dahingehend aul3ert, dald es nicht zu ungeichen héatte ob die
Behandlung von Aeneas durch Arzte angeordnet wordewaren, oder ob
Frau Heller sie ohne arztlicheAnordnung durchgefiiht hatte — ist die
Behauptung des Letzteren doch Grundlage und UrsacHeér den
Kindesentzug!

- Frau Heller soll aufgrund der bloRen Behauptung
desJugendamtes, das ihr das Kind ohne jede
vorherige Kontaktaufnahme weggenommen hat,
einsehendaR ihr Kind, dem 8 Arzte die Borreliose
attestiert hatten, gesund ist?

- Frau Heller soll aufgrund der Aussage eines
Arztes (Herrn Prof. Rascher), der ihr Kind kurz
nach Wegnahme des Kindes in inrer Abwesenheit
unnaotigerweise operieren liel, einsehetall ihr
Kind, dem 8 Arzte die Borreliose attestiert hatten,
gesund ist?

- Das Gericht verweigert mit Beschlul3 vom
29.04.2005 einem Arzt die Kontaktaufnahme mit
Aeneas, der bei Aeneas ebenfalls die Borreliose
diagnostiziert hatte, aber Frau Heller soll
einsehen daR ihr Kind, dem 8 Arzte die Borreliose
attestiert hatten, gesund ist?

WO SIND DIE BEWEISE FUR



AENEAS GESUNDHEIT ?

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Die Betroffene hatte dartber hinaus — die
Tatsachen ignorierendmit Schriftsatz vom 03.03.2005 durch ihre Reamigltin E.
vortragen lassen, dal} sie 'offensichtlich bei Gerkein Gehdr’ findet und nach wir vor
damit leben misse, 'von Aeneas getrennt zu seirkaimerlei Kontakt zu ihm zu haben’...”

Wiirde die oben erwéhnte Tatsache, daR 8 Arzte Aengalie Borreliose attestiert haben,
durch das Gericht nicht ignoriert werden, wirden sth Rechtsanwaélte nicht so aul3ern
mussen.

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Tatsachlich ist zuvor im
Umgangsrechtsverfahren ein Zwischenbeschluf3 an2 2005 folgenden Inhalts ergangen:

,Es wird angeordnet, dass die Mutter Petra Heller\forbereitung ihres Umgangsit dem
Sohn Aeneas bei einem noch zu vereinbarenden TaimiGesprach mit dem behandelnden
Arzt in der Kinder- und Jugendpsychiatrie und Psylcarapie des Universitatsklinikums in
Erlangen fuhrt Uber die Modalitaten ihres Umgamg. Mutter wird gestattet, zu diesem
Gespréach einen Geistlichen beizuziehen.™

Zur Vorbereitungdes Umgangs wird also ein Zeuge zugelassen. Weshatieren Sie
auch hier wiederum nur unvollstandig, Herr Dr. Lassmann?

Der zweite Teil des zitierten Beschlusses heisstach der Stellungnahme der Abt. fur
Kinder- und Jugendpsychiatrie und Psychotherapie de Universitatsklinikums Erlangen
vom 13.09.2004 im Verfahren 2 F 940/04 wegen Regauder elterlichen Sorge und
nach der Stellungnahme derselben Klinik vom 21.120D4 ist es zur Vorbereitung des
Umgangs der Mutter mit ihrem Sohn Aeneas erforderkch, ein Vorgesprach zwischen
den behandelnden Arzten und der Mutter Gber die Modlitaten des Umgangs zu
fahren...“. Schauen wir uns die 2 aufgeflhrten Stellagnahmen des
Universitatsklinikums Erlangen an.

- In der Stellungnahme vom 13.09.004 heisst es un#&chse V.:

»-..empfehlen wir wéhrend der stationaren Behandlungvon Aeneas erstmals nueinen
zuvor auch klar abgesprochenen Kontakt zwischen ihmand seiner Mutter im Beisein
seiner behandelnden Arztin und / oder Funktionsobearztes.*

- In der Stellungnahme vom 21.12.2004 heisst es enfPunkt 3:

.Dieser begleitete Kontakt sollte_nur zwischen Aeeas und seiner Muttererfolgen,
Frau Dr. Pfaffenberger oder Dr. Kratz werden dabe anwesend seirf

Das psychiatrische Gutachten vom Dezember 2005 tbErau Heller, welches von einem
unabhangigen Gutachter erstellen liess, erklart Fra Heller flr sehr intelligent.
Ausserdem schreibt der Gutachter: ,Das Vorgehen deBehorden erscheint aus
psychologischer Sicht..als sehr traumatisierend. Es ist auch nachvollziekdr, dass bei
der Explorandin daher ein Vertrauensverlust erfolgtist.”

Wird Frau Heller nicht vermuten mussen, dass man uter solchen Umstanden ohne
Zeugen wahrend des Kontaktes mit Aeneas vielleickersuchen wird, noch ein
psychiatrisches Gutachten Uber sie zu machen — wuedsie doch schon einmal Opfer
eines hinterriicks ohne ihr Einverstandnis und ohnéJntersuchung angefertigten

10



»psychiatrischen Gutachtens” von Herrn Dr. Strauch, Gesundheitsamt Bamberg,
aufgrund dessen man ihr das Kind Uberfallartig wegahm.

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Obwohl die Betroffene selbst Beiziehung eines
Geistlichen gewilnscht hattieat sie diesem nicht nur ein Recht einraumenstamlern
zwingend anordnenden Beschluss keine Folge geleistedamit selbst einen begleitenden
Umgang mit dem Kind verhindertDie Betroffene hat sich selbstverstandlich nicht nu

fur das Vorgesprach einen Zeugen gewinscht, sondeauch fir denUmgang Eine
Anordnung kann keine Gultigkeit haben, wenn damied rechtsstaatlichen
Gepflogenheiten Abbruch getan wird.

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Die Betroffene respektiert aber nicht nur nicht
gerichtliche Beschliisse, die in ihrem und ihresrgslobjektiven Interesse liegen, sondern
auch nicht klar geauf3erte, verniinftige WiinschesiB@hnes. So nicht dessen Wunsch,
namentlich nicht in den Medien genannt zu werderhtrdurch Fotos wiedergegeben zu
werden, nicht in unzutreffenden Zusammenhéangeeriztu werden.

Dementsprechend war das Kind tGber den letzten éritik Focus von 24.10.2005 'entsetzt’
(vgl. Schreiben des Jugendamtes an die Mutter vod022005...), weil dort steht, 'dass er
im Band ,Harry Potter und der Feuerkelch* auf S1 @@r, obwohl er diesen Band zu diesem
Zeitpunkt noch nicht einmal hatte’ ... Er sei drsim Band 1 gewesen und damals auch gar
nicht weit, da er zu diesem Zeitpunkt nicht guelekonnte und sowieso nur mit Lupe
gelesen hat. Tats&chlich hat er erst auf arztMlleesung das erste Buch ohne Lupe zu Ende
gelesen. Der Vorwurf der mitterlichen Leseverhindgrwurde so durch eine unzutreffende,
das umfangreiche Lesen gerade fordernde TatigkstHiert.”

Wie kann man diesen letzten Satz verstehen? Wie is$ mdglich, dass Aussagen eines
Journalisten — Aussagen von Dritten — zur Begrindug einer Entmindigung
herbeigezogen werden?

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Weiter war es schlimm fir den Jungen zu lesen,
dass er seine Freundin angeblich seit 447 Tagén mehr gesehen habe..., obwohl der
Betroffenen bekannt ist, dass T. (eine FreundinAeneas; Anm. d. Verf.) in den Ferien
immer wieder mit Aeneas Kontakt hatte, letztmalsAingust 2005....

Am meisten hat es Aeneas allerdings verletzt, desBetroffene sagte, sie wisste nicht
einmal, ob er den Reithelm, den sie beim Jugendaite abgeben missen, erhalten habe ...
Insoweit erklart Aeneas gegenuber dem Jugendachthabe doch geschrieben, dass ich den
Helm erhalten habe und ihn aufsetze. Ich habe gesthrieben, dass er gut passt. Warum
schreibt Mama solche Lugen?™*

Frau Heller hatte Aeneas bloss um ein Bild von Aers hoch zu Ross mit Reithelm
gebeten. Dieses Bild hat sie bisher nicht erhalte@enau so steht das auch im Focus-
Artikel. Wenn diese Aussage dahingehend uminterpretrt wird, dass sie gesagt habe, sie
wisse nicht, ob Aeneas den Reithelm Uberhaupt bekamnen hat, ist dies eben eine
Tatsachen verdrehende Interpretation — die allerdigs als Tatbestand nach dem
bisherigen Verhalten der Behdrden durchaus im Berehe des Moéglichen lage.
Ausserdem wird Aeneadloss durch das Jugendamt zities handelt sich nicht um
nachweisbar von ihm gemachte Aussagen.

Glauben Sie, Herr Dr. Lassmann, dass Frau Heller nzh ihren Erfahrungen mit dem
Jugendamt Faksimile der Briefzensur des Jugendamtes auf Si€ses Schreibensind
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einschlagigen Erfahrungen von anderen Betroffenesolche Zitateflir authentisch
nehmen kann? Lesen Sie den Artikel iber Mert Erfurt ,Neue Woche" Nr. 45 (zitiert im
Offenen Brief vom 23.12.2005, S.8).

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Insgesamt ergibt sich, dass die Betroffene
einerseits wahnhatft eine gesundheitliche Notsibnatires Sohnes aufrechterhélt, und
andererseits zu befirchten ist, dass sie wahnlaftgegen anwaltlicher Versicherung —
vermeintliche Gesundheitsinteressen des Sohneselainen wird; derzeit Ubertreibt sie ihre
fursorglich férdernde Stellung in der Vergangenkaigebliche Zurverfigungstellung sogar
von Band 4 der Harry-Potter-Folgend nimmt sogar wahrheitswidrig Enttduschung durc
den Sohn fir sich in Anspruch (angeblich kein Dahksiben des Sohnes fir den
geschenkten Reithelm, das aber tatsachlich erjdigte

Es erscheint absurd, dass die Harry-Potter-Argumeration hier nochmals mit einer
Betonung (,sogar“ — als ob der 4. Band etwas ganzussergewohnliches ware und die
Mutter dies so kommuniziert hatte) angefuhrt wird.

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Bei derartigem wahnhaften Erleben und
mindestens wahrheitswidriger Darstellung der Erisgmzur Uberh6hung der eigenen
Position bei derartiger Nichtzulassung medizinisch furtgieErklarungsansatze und
Schaffung von Feindbildern, erscheint eine Betrgsarforderlichkeit naheliegend und
deswegen ein psy-chiatrisches Gutachten erfordierlic

Ein solches Gutachten hat auch der Verfahrenspflfégelas Kind, Rechtsanwalt H.,
angereqgt...”

Die Beweise, wer_,wahrheitswidrige Darstellungen de
Ereignisse“ verwendet, werden der Offentlichkeit inmer mehr
vorliegen.

Das psychiatrische Gutachten vom Dezember 2005 tbErau
Heller, welches sie von einem unabhangigen Gutachterstellen
liess, spricht es deutlich aus: ,Das Vorgehen deréhérden
erscheint aus psychologischer Sicht (von den fornjatistischen
Fragen, die ich nicht beurteilen will, abgesehergls sehr
traumatisierend. Es ist auch nachvollziehbar, dass bei der
Explorandin daher ein Vertrauensverlust erfolgt ist

ZITAT HERR DR. LASSMANN: ,Dem diesbeziglichen amtsgerichtlichen
Beschluss vom 17.02.2005... hat die Betroffene kEwmige geleistet, dies, obwohl sie zu
Rechtsanwalt Hornig noch sagte, sie werde heralesfinrwvo man mdglichst rasch und
kompetent ein solches Gutachten bekomme. Sie kattaar wiederum massiv
widerspruchliches Verhalten gezeigt, das zu dermwatten, die Wirklichkeit und die
berechtigten Interessen ihres Sohnes negierenddraénhinzukommt. So handelt sie in
ihrer alles Uberlagernden Egozentrik derzeit letathegen ihre eigenen Interessen, sodass
dem Gericht gutachterliche Prufung der Betreuungjsifegkeit geboten erscheint.”

Die Wirklichkeit setzt sich aus Fakten zusammen undliese wollen bewiesen sein, soll

Juristerei mit Wissenschaftlichkeit noch etwas zuun haben.

Soweit aus der Entmiundigungsverfugug des Herrn Dr. Lassmann
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INFORMIEREN SIE SICH :

http//:www.petra-heller.info
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verkleinertes Faksimile der Briefzensur des Jugemal@s Bamberg
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Herrn und Frau acberseh
Hans und Susanne Hellar @stadt,bamberg.de
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96052 RBamberg ALT 770 500 00
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Sehr pechirte Fran Heller,

schr geehrter Herr Holler,

beilicgend senden wir Iknen Thre letzten BricfG an Acneas zurbck. Wir bitten Sie, dis roar-
kiertcn Testscellen za verfindern oder ze entforncn, da gich diese Auferompen bei Acncas
psvchisch belastend auswiriccn kénnen. Den karrigientcn Brief werdes, wir gerne weiter-
Iciicn. Bei Fragen kdnoen Sic sich perne an mich wenden,

Mit freundlichen GraBen

F____
Dipl. -Soziatpadagoplll (FHH

Durch das Jugendamt Bamberg zensiert:
aviaziefe von Opa Hans und Oma Susi

sl 17l ity Bonvencet S eber Aeneas
 faeitiee ot ear 7 Bl bectad - , .

‘ “denken Amn ey A
. JJMM_ w&&_u/.?l!i Yeccictche \'\/‘!?” 0{6' Lc‘ .

48 drel Srots T 2h olecitte it Jigh - Wie Auven e, cehn

' i, 45 Aele geplise JBheant Uleh, by wede fa Duoly.
Amf W, Tel Ballle e S eetha &b ] A ,
Bct, B’ sfcsine. Dot hir Wivgpentee Div B dliske
pect Doim G Herng | Bussi von OmaSuai
warfef coloc (ehaedobibrg o Lieher Aeacas & &
Deinne florenfchr toel }G""’F%- Des Flieger, der 2 52, %fﬁi%%?‘h
Ok pchoa tresis , Jenee T, a;:ze}frl,z 2 .ﬁ(.;r?fa;{ afi\r” gre;, S5
G : : ilfay geinnofe E)
Laehsrferfac P N CY [ aqéfrcée,: 4 zckf'cﬂdlf.‘a'}srr’wz chodt
3 A 'f'g;ﬂ.,: 2er deda e, it b BT, Lp bt Jer Wikt 2o (frsee
t T Ve frth e o prisige 51:’61" MOl
\Fg,‘ ‘;.’/72/-:252' £7 42 33 Fan f— l’rt‘d/ orer /(} 21, A’Rﬁh.fl/:"f P?ff Vet u-"ﬂu\ 0!4(
A i Fouwsa Seeesbr e hera e
3'5”“‘ Ve, ﬁ? #ﬁf/éfn s _?(fl‘ﬁ/Yf_m Uﬁ?

14




Name

Wir fordern:

Sehr geehrter Herr Dr. Lassmann!
ziehen sie unverziglich die Betreuungsverfigung geg Petra Heller zurick!

Sehr geehrter Herr Herbst!
Geben Sie Frau Heller unverziglich das Sorgerechtif Aeneas zurick!

Sehr geehrte Frau H6hn!
Stellen Sie unverziglich den Antrag bei Gericht, da Sorgerecht flir Aeneas an
Frau Heller zuriickzutibertragen!

Sehr geehrter Herr Prof. Dr. Dr. med. Dipl.-Psych.Ginther!
Weisen Sie umgehend den Antrag des Gerichtes zurymhiatrischen
Begutachtung von Frau Heller zurtick!

Sehr geehrter Herr Dr. Strauch!
Erklaren Sie unverziglich ihr 'Gutachten’ vom 2.8.204 vor Gericht fur nichtig,
da Sie Frau Heller nie psychiatrisch untersucht haen.

Dieses Schreiben werden wir allen uns zuganglidhedien zukommen lassen. Wir

weiterzuverwenden.

Die nachste Demonstration flr Aeneas findetdafrebruar 2006in Bamberg mit
zahlreichen Solidaritatsbekundungen in anderent&idstatt.

Alle, die sich mit Aeneas solidarisieren:

autorisieren die Mutter Petra Heller, dieses Sterein der Offentlichkeit und vor Gericht

Vorname Anschrift Unterschrift
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