





Derselbe Spezialist, der obenstehende
wissenschaftlich orientierte Stellungnahme
zur Portoperation bei Aeneas abgegeben
hatte, Dr. med. Stohr, Kinderchirurg,
verfaldte die folgende Telefonnotiz eines
Gespraches mit Herrn Prof. Rascher,
Universitatsklinikum Erlangen, der die
Operation am Kind vorantrieb und zu
verantworten hat. Aus dieser Telefonnotiz
wird die Kalte, mit der Prof. Rascher gegen
Mutter, Kind und Familie vorging,
ersichtlich:









Das Kind selbst tber die psychische
Belastung durch die bevorstehende
Operation in einem Brief an die Mutter:

Der Brief von Aeneas an seine Mutter, in welchem eseine
Angst vor der Portoperation schildert, wurde durcheinen
Beamten des Jugendamtes erst nachdem die Operation
schon vorbei war, an die Familie weitergeleitet. [@is
bezeugt der Gro3vater Hans Heller in einer
Eidesstattlichen Erklarung (néachste Seite):






Eidesstattliche Versicherung von Frau Petra Hellerdal3
ihr das Beisein bei der Operation inres Sohnes veeigert
wurde:



Mit brutaler Macht gehen die Verantwortlichen vor: Das
Kind wird in Abwesenheit aller vertrauten
Verwandtschaft operiert (Zitat aus dem Beschlul3 des
Oberlandesgerichtes vom 06.12.2004).



Durch die Rechtsanwaltin von Frau Heller wurde dem
Gericht mehrfach dargelegt, inwiefern Frau Heller gegen
die Operation von Aeneas sei — ohne Weiteres

nachvollziehbar:












Die Widerspruchlichkeit und Brutalitat der
Verantwortlichen ist anhand der Portoperation von
Aeneas in Isolation von seiner Familie sehr wahrnehbar.
Oben im Telefonat mit Dr. med. St6hr hatte Prof. Racher
erklart, es sei keine unmittelbare Gefahrdung von drch
den Port vorhanden. Trotzdem will er das Kind in
Isolation von seiner Familie operieren. Was kann de
Zweck eines solch brutalen Vorgehens sein? Es gkeine
andere Erklarung, als daf3 das Kind in die psychisoh
Gewalt der Behorden gebracht werden sollte. Frau Heer
zur Kindeswegnahme und zur Portoperation bei ihrem
Kind (STRG dricken und den Link anklicken):

http://video.qgoogle.de/videoplay?docid=-88484499688626873&hl=de

Das Jugendamt, das der Mutter das Beisein bei der
Operation verweigert hatte, obwohl die Angst des Kides
vor der Operation sogar schriftlich belegt sind, bbauptete
plotzlich, eine Gefahrdung (,medizinisch indiziert*) sei
eingetreten, da der Port nur noch einseitig spulbasei
(Seite 5 des untenstehenden Schreibens). Diese Bgha
tung, dal’ die blol} einseitige Sptlbarkeit des Porseecine
Gefahrdung flir Aeneas bedeutet hatte, zeigt einmahehr,
wie wenig fachliches Wissen das Jugendamt mitbringt


















Spulung des Portes, medizinische Argumentation

Der Port gewéhrleistet ein unkomliziertes infundrevon Medikamenten in den
menschlichen Korper. Es ist ein diinnes Schlauchtigis in einen der Herzzugange gelegt
wird.

Nun muf3 man sich vorstellen, man will dieses Sattilain spilen. Spilen bedeutet, daf3 in
den Korper hinein Flussigkeit durch das Schlauahdgipumpt wird oder in umgekehrter
Richtung Flussigkeit (in diesem Fall korpereigeBasg) durch das Schlauchlein
herausgesogen wird.

Es kann theoretisch sein, dal} sich in dem SchléucKlimpchen bilden. Das wirde den
Durchfluf3 von Flussigkeit nattrlich behindern. Dafiird der Port regelmafig gespilt, damit
sich solche Klimpchen keinesfalls bilden konnene \lirch den Fachchirurgen Dr. med.
Stohr, der Aeneas den Port eingesetzt hatte, ailsgigiommen solche Klimpchenbildungen
nur bei unsachgeméaier Behandlung des Portes wase Bilimpchen sind dann natirlich
gefahrlich, wenn sie in die Blutbahnen und in dexzkammern gespult werden. Dort kbnnen
sich danriThrombosen bilden (dies war didrgumentation fur die Herausnahme des Portes
von Prof. Raschey.

Der Chirurg von Aeneas ist ein Spezialarzt, eirhEhourg, ein Kinderchirurg, der sich mit
Portoperationen sehr gut auskennt. Er hat damalsy &eneas den Port legte, bertcksichtigt,
dalR Aeneas noch wachsen wirde und hat das kleimi&u8hlein dementsprechend lange
gemacht, damit man das Schlauchlein nicht wirde/ecisseln missen und es Uber viele
Jahre brauchbar ware.

Nur schon diese Tatsache bedeutet, dal dieseraBgieand Fachchirurg davon ausgegangen
ist, dal3 ein solcher Port jahrelang gefahrlos getraverden kann.

Nun funktioniert normalerweise die Spulung des &o8o, dal? man eine Flussigkeit von
aul3en in den Kaorper hineingibt (eine Kochsalzl63uAgm Ansaugen von Blut war der Port
an sich nicht gelegt worden.

Wenn man an einem Trinkréhrchen zieht, kann esomarken, dafd sich das Réhrchen auf
dem Glasboden festsaugt. Dann kann man keine gki&ssmehr herausziehen. Dies ist also
ein normales mechanisches Phanomen.

Da das Schlauchlein bei Aeneas ziemlich lange staes nattrlich nur schon auf Grund
dieser Schlauchlange schwierig, Flissigkeit voreinherauszuziehen.

So passierte es auch manchmal, als Aeneas nocdeumr Hausarztin behandelt wurde, dal3
sich beim Versuch, Blut abzuziehen, das sich da&i8chlein an den Wéanden der Blutbahn
angesogen hatte. Es liel3 sich also kein Blut alesaugjes ist vollig normal. Die Hausarztin
kannte sich jedoch im Gegensatz zum Jugendamt igaldgimit einem Port aus und wul3te
somit, dal3 diese Tatsache tUberhaupt nicht beurendiigder fir Aeneas schadigend war.

Wie der Fach-Kinderchirurg von Aeneas in seinelli@tgnahme vom 21.09.2004 ausfihrt,
zeigt die medizinische Fachliteratur, dal? eine &efigng des Kindes durch Verklumpungen
in den Blutbahnen objektiv nicht existiert.



Die Tatsache, da®n Jugendamt behauptetvurde, dald der Port von Aeneas nur noch
~einseitig spulbar* war, bedeutet also in Tat und Wahrheit eine Tlitég die keinerlei
Ruckschluld auf die Funktionsfahigkeit des Portésubt und auch keine auf die
gesundheitlichen Auswirkungen des Portes auf Aeneas

Die Widerspruche, in die sich Prof. Rascher beztiglier Herausnahme des Portes verstrickt
hatte (Widerspriche sich selbst gegeniber) unGdgenuberstellung zu der Aussage des
Jugendamtes ist einmal mehr entlarvend fur dieiBgen und deutet auch in diesem Falle

darauf hin, daf3 die Beteiligten wul3ten, was siedmiser medizinisch unndtigen Operation
bei Aeneas erreichen wollten und erreichen wirden:

Das Kind in die psychische Gewalt
bekommen und damit absolute Kooperation
des Kindes erreichen.

Das Kind wirde derart veréangstigt sein, daf manhmitwtrde machen kénnen, was man
will.

Es wirde eine nochmalige Operation nicht riskiavetien.

— Eigenartig, so lange das Kind in Obhut der Muti&wgsen war, waren die Spllungen
immer ohne jede Komplikation moglich gewesen....

So weit die medizinische oder besser gesagt, rechamische Argumentation zur
Anspulbarkeit des Portes.

Wenn man jedoch bedenkt, dafd der Mutter
verweigert wurde, beim Kind zur Operation
anwesend zu sein, gibt es keine Argumenta-
tion mehr. Da ist jede Argumentation
sinnlos.

Gegen Gewalt kann nicht argumentiert
werden. Sie ist und bleibt Gewalt, wenn sie
nicht durch die letztlich zuganglichen Mittel
eingedammt wird, nachdem alle rechts-



staatlichen Mittel versagt haben (6ffent-
licher Druck).

Man bedenke in diesem Zusammenhang die
ebenfalls beweisbare Tatsache, dal das
Kind mittels Lugen gegen seine Mutter
manipuliert wird (folgen Sie dem Link flr
den Beweis; STRG und anklicken)....

http://www.petra-heller.info/fileadmin/user upload/petra-heller/A/Manipulatio.pdf

....und die Mutter mittels Llgen einer
regelrechten Schocktherapie ausgesetzt
wird. So wurde beispielsweise durch die
Gutachterin Dipl.-Psych. Isabella Jager
behauptet, Aeneas hatte Todesangste vor
seiner Mutter, was das Kind selbst im
ersten Telefonat mit der Mutter widerlegte
(folgen Sie dem Link fur den Bewels)! :

http://www.petra-heller.info/fileadmin/user upload/petra-heller/A/Aussagen.pdf

Denken Sie sich in die Zusammenhange dieser sdhuieek Geschichte hinein und beweisen
Sie sich deren Realitat selbst, indem Sie mit derem ,Komitee zur Befreiung von Aeneas
Heller* Kontakt aufnehmen! Kontaktadresse: Beateda¢ Schubertstrasse 39, 55218
Ingelheim; WIR-Bank, 4000 Basel, Konto Nr. 260592-62.1000; NEAlummer fur
internationale Uberweisungen folgt

Bitte wirken Sie mit bei der Befreiung des Kindes aen Klauen eines staatlichen Molochs,
der keinerlei menschliche Mal3stdbe kennt!



